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绪 说 


本 书 旨 在 探讨 贵 霜 王朝 惧 起 以 前 的 中 亚 史 ， 重 点 在 塞 人 的 医 
5. 

CRE BRETTEN, EARE JE IDEA E tt 
AASB cH Saka A, +3 (07% Asii, Gasiani, Tochari 和 
Sacarauli 四 个 部 落 或 部 族 。 

公元 前 七 世纪 末 革 。Asii 等 部 已 出 现在 伊犁 河 ， 楚 河流 域 ; 
当时 的 希腊 诗人 Aristeas” 在 记述 其 中 亚 旅 行 见于 的 长 诗 《 独 目 
人 > 中 称 之 为 Issedones, Isse [dones] Peep Asii 253; 这 似乎 
表明 Asii 等 部 已 组 成 一 个 联盟 ， 而 以 Asii 为 主 。 

逮 至 前 六 世纪 二 十 年 代 末 ， 伊 称 河 , 楚 河流 域 的 Asi 等 部 西 
向 扩张 至 锡 尔 河 ， 逐 去 原 居 该 河 右岸 的 Massagetae 人 。 此 和 后 ,他 
BRS ARR Saka, 

约 前 177/176 年 , 由 於 大 月 氏 入 西 迁 ， 塞 人 被 迫 放 素 了 伊 称 
iY, PMR, MOP, KEKEKE, RoR MBA 
里 森 盆 地主 绿洲 。 

前 140 年 左右 ， 大 批 塞 人 湾 锡 和 尔 河 南下 ， 一 支 进 入 Ferghá- 
na, 一 支 进 入 Bactria。 和 后 者 泪 亡 了 希腊 巴克 特 里 亚 王国 。 他 们 
各 自 建立 的 政权 (可 能 均 以 Tochari ARE), «hit KAIM 
分 别称 之 为 大 宛 国 和 大 夏 国 。 

大 概 在 此 同时 ， 另 一 支 塞 人 (可 能 以 Asii ARE) Mn 
nr, DERE ER, ER AG EA 
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MAZA MAREEA CTRA Sacarauli AM 
主 ) 称 为 康 居 。 

前 130 年 ， 岛 其 人 在 匈奴 人 的 支持 下 ， 遗 征 大 月 氏 ,， 战 而 膀 
之 ， 春 取 了 伊利 河 ， 楚 河流 域 。 大 月 氏 人 再 次 西 迁 ， 到 迷 阿 姆 河 
Wisk, BAKA, HERE, hi: AIPM RABAKA 
氏 国 於是 成 立 。 

另 一 方面 ， AMARTE N ZE, 越过 了 名 为 县 度 的 天 
Be, BRARIEARAMENXIARE, 起 走 该 地 的 希腊 统治 者 ， 建立 了 
BR + GR Arana, HE LREN 129 年 。 

大 月 氏 人 的 第 二 次 西 还 ， 还 迫使 一 部 分 塞 人 自 Sogdiana 和 
Tuhärestäin 侵入 帕 提 王朝 波斯 ，, 估 领 了 Drangiana 和 Arachosia, 
Drangiana 则 因而 被 称 为 Sakistin。 这 部 份 塞 人 由 一 E El 
Mithridates 二 世 的 镇 雄 ， 但 在 这 位 波斯 皇帝 去 世 ( 前 87 FRA 
A, MEL. (BES BARRO MESECA EER MU 
Sakástán 为 中 心 的 塞 人 王国 。 

大 月 氏 人 估 领 大 夏 地 后， 直接 统治 Bactra 及 其 周转 地 区 ， 
而 通过 所 置 “五 饥 侯 ”控制 东部 山 原 。“ 五 馈 侯 ” 均 傈 原 大 夏 国 人 ， 
EXAHRARHV ERE. KREKAR, BARRE SRE 
AREA, MBA Bactria 的 塞 人 诸 部 之 一 Gasiani 之 后 
u BAS - 西域 传 ? 所 传 贵 霜 国 可 以 说 也 是 塞 人 所 建 。 

前 七 世纪 未 出 现在 伊 黎 河 ， 楚 河流 域 的 塞 人 诸 部 可 能 逐 自 东 
Ji, Asii, Gasiani, Tochari 和 Sacarauli 似 郎 先秦 典籍 所 见 允 姓 
之 茂 、 帅 知 ( 帅 氏 )、 大 夏 和 莎 车 。 其 活动 地 域 大 致 在 黄河 以 西 ， 
Pl M2. BY 623 年 ， RBARRAK, HATE, RA 
HE TE NARA, HY, RACORE EME 
Dike, BERMAAAE RR RAIA, WAARA 
因此 ， 大 月 氏 、 
BRAM BBN Gasiani, Asi CARE MA. 
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《一 ) 

EM, WR RE ARO, ia: “BABS oo HEL 
m, ALR. KG. RB, PW. K 
ARAKERE, ZIMRME, KARE. RERERS 
EKAR, KARA, BEAR, WRRRREZ, RERRA 
EE, KARAZ RR: “POMRAAR, AHRKHERR, 
MELHAMA, BBR, BERKER. BADIA, k 
A. REZA, SREB. EZ RR ME, Adi” 
TUE PR AREF Biel. ERRE OMAA AU, 
西 徙 塞 地 ， 逐 走 塞 王 ， 时 在 前 177/176 年 ， 知 塞 种 估 有 伊犁 河 、 
楚 河 流域 直至 此 年 .@ 嗣后 ， 其 人 除 留 在 故 也 先后 臣服 大 月 E, 
BRS, BORREEARR, OBRA MIE. 

Re, “SE [sok] A GN PEE Ar Saka。 研 究 有 关 Sa- 
ka mc, PRBS SHE MAL SAY RER E 
相互 补充 、 彼 此 协调 。 


(二 ) 
Saka, RPARMEZ ES (Achaemenids) 波斯 大 流 士 一 世 


(Darius I, 前 521—486 年 ) 的 具 希 斯 登 (Behistun) Ex, © Me, 
文 第 一 栅 第 12 一 20 行 载 : 


BEUTH: 按照 阿 胡 拉 玛 兹 过 (Ahuramazdi) MRE, TA 
BEER (dahyava) BERR, RRB MW: Pärsa (波斯 )、Uvja Ge 
BD, Babiru (EA), AGura (HER), Arabaya (阿拉 比 亚 )、 Mu- 
drája (ER), HAAS AMA, Sparda (HRE), Yauna ( 伊 奥 尼 
mm), Mada (KĘ), Armina (亚美尼亚 )、 Katpatuka ( 卡 帕 多 细 
亚 )、Parbava〔( 帕 提 亚 )、Zranka (EME), Haraiva (MAIZ), 
Uvarazmi ( 花 刺 子 模 )、Baxtri (巴克 特 里 亚 )、Sugda ( 索 格 底 亚 那 )、 
Gandāra{ ġġ pt Æ), Sakā, @atagu (bi tgw), Harauvati (阿拉 
Em), Maka (EnBW), ILIFE. 

HEART, ESMER RRIMARKA, 他 
MRARNER, MRAR, HIRURG, TIER, 


SEM 5—8 行 载 


BEIHLER: REC ae, TARA TR: KH R, 
RK, ER RR WHEE, Margu CMA), pe em, Saka, 


第 五 栅 第 20—30 行 载 ; 


国王 大 流 士 说 ， 和 后 来 ， 我 和 军队 一 起 向 Saka AER. KE, th 
个 一 一 戴 尖 帽 的 Saka ARE. RRP, 用 木材 和 全 和 军 一 起 
RI. BA REZKY Saka A, MBI, APESTA AR 
这 衰 来 ， 我 数 死 了 他 们 。 他 们 的 首领 斯 昆 卡 Skunxa) 被 抓 住 带 到 我 
WE. WE, ABE, RES-ARBER LE, 这 个 那 成 了 我 
的 。 





通过 以 上 引述 ， 可 知 : 


1. Saka 人 早 在 大 流 士 一 世 邹 位 以 前 就 归属 阿 喀 美 尼 朝 波斯 
了 。 因 为 大 流 士 一 世 是 在 前 522 #9 月 必死 僧侣 高 墨 塔 (Gaumi 
ta) 合掌 握 王 权 的 。 之 后， 他 立 朗 镇 愧 了 埃 芋 的 暴动 ， XRAY 
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N 
12 月 跨 过 底格里斯 河 ， 估 领 巴 比 傅 ， MEERE BEE RH 
铭文 既 称 Saka 人 叛 龄 时 ， 大 流 士 一 世 正 在 巴 比 俞 ， 可 见 其 人 臣 
服 阿 喀 美 尼 朝 波斯 在 前 522 年 之 前 。 

2. Saka ARRE, RREAK EER, RA 
PES OCHS BAS 1 一 14 TR, AUNAR O KR 
动 和 Saka 人 的 暴动 是 在 他 成 为 国王 以 后 第 二 年 和 第 三 年 内 完成 
的 ; SHRI AE GAR Saka 之 前 ， 则 镇 压 Saka 可 能 在 前 519 
年 。 

3. PRE ARMA Ratha, PREP BAM, 
是 在 大 流 士 一 世 即 位 之 后 ， 故 Saka WERE, HAM, 
应 在 前 519 年 以 后 。 

然而 ， 这 些 Saka NERAL) EPA MA 
很 好 解决 的 问题 。 我 认为 ， 其 居 地 应 在 锡 尔 河 以 北 。 

1. 大 流 士 一 世 的 波斯 波 利 斯 (Persepolis) $3 h 第 3—10 
TT 


BEATS: 我 所 领 有 的 这 个 王国 ， 从 索 格 底 亚 那 对 面 的 Saka 
族 ， 直 到 Küsa 〈 埃 塞 俄 比 亚 )， 和 从 印度 到 茧 尔 底 斯 。 诸 神 中 最 大 的 神 
HURBEZERTRTR. WUHEZERHERIE, bk 佑 我 的 王族 
nn, 


Saka AR RBBEZE“ RARES”, MERAN. O 

2. 前 519 年 大 流 士 一 世 所 征讨 的 Saka Ath Sa ME. 
上 引 上 内 希 斯 登 馈 文 所 谓 " 来 到 海 刀 ?的 “ 海 ” (drayah) 可 以 理解 为 
“PERKE”, WEEN SS PETA © 

3. 大 流 士 一 世 的 波斯 波 利 斯 铭文 。 第 5 一 18 FR: 


国王 大 流 士 说 : 按照 阿 胡 拉 玛 效 过 的 意 旨 ， 下 列 诸 姥 和 波斯 的 人 
R-ERRHERH, RER, ARTE: RU, KR, Bii 
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Mile, E, RR, REA, KSA, ER, Bin 
海滨 的 伊 奥 尼 亚 人 ， 海 对 面 的 诸 郡 、 Asagarta (REMATE), 帕 提 
=, BARI, PARE, Brian RREI, RTR, w 
HET, Mga, ME, Wie, Saka, Ka. 


X, AT HHE (S5034) 24305 14—30 FR: 


BEKHEM: KRANEEZENER, 波斯 之 外 ， 下 列 诸 郡 
电 我 掌握 ， 我 君临 之 。 他 们 给 我 带 来 路 品 ， 执行 我 的 命令 ， 遵守 我 的 
AE RR, IA ME, BIE, 巴克 特 里 亚 、 REEI, tE 
RTA, ENZEN, AREA, MEARE, BMA. RER, 
印度 、Saka haumavargä (¿EF hauma 的 Saka #&)@ Saka tigraxau- 
dā (ai 尖 帼 的 Saka 族 )、 巴 比 俞 ， 亚 述 、 阿 拉 比 亚 、 埃 及 、 亚 美 尼 
亚 、 卡 帕 多 细 亚 、 茧 泵 底 斯 、 海 滨 的 伊 奥 尼 亚 人 、 海 对 面 的 人 、Skun- 
da ( 德 拉 基 亚 和 马其顿 )、 Put 〈 利 比 亚 ) 人 人、 埃塞俄比亚 人 、 Karka 
( 卡 里 亚 ) 人 。 


又 ， 大 流 士 一 世 的 纳 克 泽 ， ADE (NagS-e Rostam) $% x a 第 
15—30 Fr: 


HARE: KRNWNERZENER, 波斯 之 外 ， TIER 
BREE, RAZ, EPERERA ATRIA, 遵守 我 的 
法 律 : ORR. RA, WR, PI, BERET, 索 格 底 亚 那 、 花 
WPR ARRE, MALE, PRAT, EA, 印度 、 烷 
FE hauma 的 Saka 族 、 戴 尖 帽 的 Saka 族 、 巴 比 俞 、 亚 述 、 阿拉 比 
Hi, RR, ERA, RSM, BREA, PAETA, 海 对 面 
的 Saka E, BRAEMAR, FMP RIERA, AEA, R 
FREA HERA, FEA, 


X, BER IE (Xerses I, 前 486—465 年 ) 的 波斯 波 利 斯 铝 文 
h 第 13—28 行 载 : 


4 


BAER PENTEL: PAAR ARAB, BZ MAA 
URE, REZ, IRRE, BTR, 遵守 我 的 
法 律 : 米 底 、 埃 兰 、 阿 拉 堆 西亚、 亚美尼亚 、 德 兰 癸 亚 那 、 HE, 
EA. Braun, ARRE, AULA, Bla, ER, DE 
吉 提 亚 、 隐 和 尔 底 斯 、 挨 及 、 住 在 海滨 的 伊 奥 尼 亚 人 和 住 在 海 对 面 的 人 、 
SIMA. PURER, BEBER, ENB. FSA, Daha 族 、 E 
hauma fy Saka 族 、 戴 尖 帽 的 Saka 族 、 斯 康德 拉 人 、Akaufaka( 阿 
考 法 卡 ) 人 、 利 比 亚 族 、 卡 里 亚 人 、 埃 塞 俄 比 亚 人 。 


以 上 所 列 同样 表明 大 流 士 一 世 所 讨 Saka 应 在 锡 泵 河北 岸 。 
ER) ARTE RAR INA ERA ZAR 
的 Saka, BEE fry wee rake FINN ER e AE, REPERE” 24% 
的 Saka, WIE ALA BEBE SEC e HATE: ENTERO a 列 
WORE. ME” Zi“ hauma 的 Saka BL RRR 
Saka E”. BHR SE ES, "BR Scythia Af Sacae 
(Saka) 人 戴 着 一 种 高 帽子 ， 帽 子 又 直 又 硬 ， 顶头 的 地 方 是 尖 的 。 
canso Et ABER Amyrgian Scythia A, MRE Sacae A.” 
(VIIL, 64)® 由 於 Amyrgian Bf haumavarga, nf A APH ER hau- 
ma 的 Saka 族 ” 和 “ 戴 尖 帽 的 Saka 族 ? 其 实 只 是 一 上 种.@ 在 大 流 
士 一 世 的 具 希 斯 登 鲍 文 和 波斯 波 利 斯 够 文 e 中 确实 也 只 记 作 一 种 
(Saki。 很 可 能 是 由 於 这 些 Saka 人 具有 了 两 种 习俗 而 被 误 以 为 雨 
种 。 退 一 步 说 ， 邹 使 存在 一 种 不 “ 戴 尖 帼 ”的 ”Saka haumavarga, 
也 很 鸡 记 为 他 们 的 居 地 和 Saka tigraxauda 的 居 地 是 可 以 划 然 
区 分 的 。 因 为 这 两 种 必定 包括 在 大 流 士 一 世 的 具 希 斯 登 铬 文 和 波 
斯 波 利 斯 铭文 e 所 载 Saka 人 之 中 。 
Hr, # Bw Rem (Megasthenes, 约 前 350—280 年 ) 记 
载 ， 在 印度 “北方 ， 隔 着 Emodus HIR, EIER (Scythia) 地 
T, BEARRA Sacae 的 斯 基 素 人 。?@ 而 上 引 大 芝士 一 世 
诸 鲍 文 所 见 Saka 又 均 列 於 “ 印 度 ? 或 “ 赣 陀 加 ?之 后 ,似乎 在 当时 人 
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心目 中 ， 其 居 地 应 在 印度 附近 。 然 而 这 可 能 是 图 於 地 理 知识 而 形 
in — ARG BE, Emodus — tae i REG) Ee Re hi HE LU WR RH 
$i, CHICA. RAZ, BHR REBAR S 
时 人 知道 Saka ÆRA, WARKUM., 既然 Saka 被 认 
PRED de, AE te LD RaSh IC TE AE PE a 
连带 而 及 Saka PATERET. BZ, WELSH REV 
Be ath Sh CEVA Be TF Ze BB iy Hh eR“ Pe Se iO 
TK PIE ERR, RE RE ir Sd Saka 人 的 居 地 和 印度 或 
SCPE aE RELL BEA IR, O 

ERAN LALALA + 伺 斯 塔 姆 铝 文 e 中 提 到 的 所 aH 
“ 海 对 面 的 Saka 族 ”， 显 然 就 是 大 流 士 一 世 的 波斯 波 利 斯 全文 
PEA ATA RR” ARBEIT e 中 提 到 的 “ 海 对 面 的 人 ”和 
苹 西 斯 一 世 的 波斯 波 利 斯 铭文 h 中 提 到 的 “ 住 在 海 对 面 的 人 们 ”; 
数 者 在 各 铝 文 中 均 列 於 “ 海 深 的 伊 奥 尼 亚 人 ”之 后 。 既 然 如 此 ， 这 
“ 海 对 面 的 Saka 族 ” 应 该 就 是 大 流 士 一 世 在 前 513 年 讨伐 的 黑海 
DAG Ry de ae A CLA ES ECE > IV, 1, 49,0 X, HARZ 
SUE», “波斯 人 是 把 所 有 Scythia 人 都 称 局 Sacae 人 的 。” 
(VO, 64), 但 在 黑海 北岸 居住 的 ， 除 Sacae AU), BAZ 
MFR, PRP. BREI, ASR. Sl 
AREA ARA. AAA ARDER” (IV, 
102) ARZA Saka WARE; 这 很 可 能 便 是 “ 海 对 面 的 Saka 
族 ” 这 一 称呼 在 阿 喀 美 尼 朝 波斯 诸 铭 文中 只 出 现 一 次 的 原因 。 


(=) 
AER BOE > — Ap AM Sacae (Saka) 的 
记载 。 


1. HARSERR, BALE (Cyrus I, py 558—529 
EDR ARE Sacae A, “+--+ fthat FA ELE far BH fil, Bactria 
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A, Sacae 人 和 埃及 人 对 他 来 说 也 是 这 样 。 因 此 他 打算 亲自 去 征 
讨 这 些 民族 ， 而 把 征服 伊 奥 尼 亚 人 的 事情 委托 给 他 的 一 个 将 军 去 
ET.” (L 153) 但 全 书 直 没有 关於 居 重 士 二 世 征 讨 Sacae 人 的 
记载 , 彻 记 载 了 居 重 士 二 世 在 征服 巴 比 俞 之 后 对 Massagetae 人 的 
征讨 201 一 2149)。 因此 ， 我 认为 ， 居 重 士 二 世 打 算 亲征 的 
Sacae 人 便 是 Massagetae A: 

一 则 ， 搜 希 罗 多 德 , “Massagetae 人 据说 是 一 个 勇 武 善战 的 
强大 民族 ， 他 们 住 在 东 址 日 出 的 地 方 ， 住 在 Araxes 河 对 岸 与 
Issedones 人 相对 的 地 方 。” G, 201) Araxes HB EA, "IA 
Massagetae 人 的 居 地 和 前 节 通 过 大 芒 士 一 世 和 薛 西 斯 一 世 庄 名 
文 考 知 的 Saki 人 的 居 地 相同 。@ 

ZEL, BASE, “Massagetae 人 穿着 和 Scythia 人 相同 
的 衣服 ， 又 有 着 同样 的 生活 方式 。”( 215) 既然 波斯 人 把 斯 基 泰 
ABER Sacae (VII, 64)， 那 床 他 们 把 衣着 、 生 活 方式 和 斯 基 泰 
人 相同 的 Massagetae ARE Sacae 是 完全 可 能 的 。 希 加 多 德 也 
指出 ， 确 实 “ 有 一 些 人 说 他 们 是 Scythia 的 一 个 民族 。” ( 201) 

三 则 ，Massagetae 这 一 名 称 ， 很 可 能 意 指 (大 Saka AHR” © 

2. BARSENE, HAL HB Massagetae My EMA 
成 功 ， 不 仅 波 斯 军 全 军 覆 没 ， 居 和 鲁 士 二 世 本 人 也 於是 役 陈 亡 OL 
204 一 214)。 由 此 可 齿 ， 终 居 乔 士 二 世 之 世 、 锡 尔 河 以 北 地 区 闫 未 
盟 附 阿 喀 美 尼 朝 波斯 。 继 居 重 士 二 世 冯 位 的 问 比 斯 二 世 (Camby- 
ses II, if 529522 年 ) 企 位 第 四 年 就 率 军 误 征 埃及 ， WEM 
BR, ARICA RE Massagetae 或 Saka 人 的 记载 。 
但 如 前 节 所 考 ， 锡 尔 河 北 的 Saka 人 早 在 大 流 士 一 世 闻 位 之 前 就 
服 寿 阿 喀 美 尼 朝 波斯 了 。 因 此 ， 我 们 不 妨 设 想 阅 比 斯 二 世 即 位 伊 
始 便 发 动 了 对 Massagetae 人 的 战争 ， 以 雪 前 耻 。 战争 很 快 以 波 
SAH BAER, Massagetae 人 表示 臣服 ， 赔 比 斯 二 世 消 除了 和 后 
ZE) GAEL TERRIER. O 


果然 如 此 ， 前 519 SER — a AA Saka A 
便 是 Massagetae 人 。 不 过 ， 这 仅仅 是 一 种 可 能 性 。 另 一 种 可 能 
性 是 ， 大 流 士 一 世 於 前 519 年 所 讨 已 非 Massagetac 人 ， 而 是 希 
ESPE Issedone A, 

ERAS, Massagetae 人 的 居 地 乃 僵 Issedones 人 的 
居 地 相对 ， 前 者 既 在 锡 尔 河北 岸 ， 则 和 后 者 显然 应 在 楚 河 、 伊 犁 河 
流域 .@ 这 是 前 七 世纪 来 一 次 波及 整个 欧 亚 草原 的 民族 大 脖 徙 E 
GRR. WE S EAD RRK EERE T EEEE S. 
他 在 一 不 说 :“ 层 住 在 亚 组 亚 的 游牧 的 Scythia A py A TERR A RR 
败 而 在 Massagetae 人 的 压力 之 下 ， 越 遇 了 Araxes jy, 逃 到 了 
奇 姆 美 利 亚 人 (Cimmericans) 的 国土 中 去 ， 因 为 Scythia 人 现在 
居住 的 地 方 一 向 是 奇 姆 美 利 亚 人 的 土地 。”. (IV, ID 在 另 一 处 说 : 
“Issedones 人 被 阿里 玛 斯 波 伊人 (Arimaspi) 超出 了 自己 的 国土 ， 
Scythia 人 又 被 Issedones 人 所 刻 逐 ， 而 居住 在 南海 (这 右 指 黑海 
一 一 课 者 ) 之 演 的 奇 姆 美 利 亚 人 又 因 Scythia 人 的 副 侵 而 离开 了 
自己 的 国土 .”(IV 13) 因此 ， 实 际 上 可 能 是 Issedones ARE T 
Massagetae A, RAMRETMRBA, BENZRARATH 
WAL AMHR. HABRA EA A Massagetae A, 
间接 来 自 Issedones A, iia MEH RE CEA E HEN DL BT. 
居 重 士 二 世 去 世 之 后 的 某 时 ，Issedones 人 自 伊犁 河 、 楚 河流 域 
继续 西 进 ， 佑 有 锡 尔 河北 岸 Massagetae 入 的 居 地 ， 从 此 被 波斯 
AMR Saka, ME ERDE NN, “SERB Saka 的 
KERAN., ERE) UR CREW ARE aA Mas- 
sagetae AGERE, SHAR. Rat, NEM, 
Issedones 人 羽化 固 对 Massagetae A fy BEF], ERRE k ERA 
HARE) KEHLEN EZE, TRAE, RAMA 
ARLE, 

3. 揣 希 时 多 德 记 载 ， 大 沪 士 一 世 部 位 后 ,“ 便 把 他 的 领土 分 


成 了 二 十 个 波斯 人 称 为 功 特 拉 佩 阿 的 太守 领地 ， 随 后 ， 他 又 任命 
了 治理 这 些 太守 领地 的 太守 ， 甘 规定 每 个 个 别 民族 应 当 向 他 缴纳 
HRS: 为 了 这 个 目的 ， 他 把 每 一 个 民族 和 他 们 最 接近 的 民族 合 
借 起 来 ， 而 越过 最 近 地 方 的 那些 稍 遗 的 地 方 ， 也 分 别 代 入 一 个 或 
ER MBR.” CUL 89H, “Sacae 人 和 Caspia 人 缴纳 二 
百 五 十 塔 苦 特 ， 是 为 第 十 五 地 区 。” CI, 93) 不 少 学 者 致力 於 考 
证 Caspia 人 居 地 的 位 置 ， 企 图 推 知 与 Caspia 人 居 地 “最 接近 
fy” Sacae 人 居 地 的 位 置 。 但 就 我 所 知 ， 有 关 考 证 似乎 都 不 得 
要 领 。 主 要 是 因为 说 者 误 以 为 前 节 所 引 阿 喀 美 尼 朝 波斯 诸 铭 文 列 
Saka 於 “ 印 度 ” 或 “ 蓝 陀 四” 之 后 意味 着 两 者 位 置 接近 ， 乃 指 Cas- 
pia 为 托 勒 密 所 载 Casia, Daa AA ES SAIC AB Sacae 
位 置 的 记载 .@ 我 认为 : 与 Sacae 人 同属 第 十 五 地 区 的 Caspia 人 
FECES 77 BWA. ENEL: 


这 个 被 称 为 Caspia 海 的 海 ， 它 的 西方 是 高 加 索 山 有 版 。 在 它 的 东 面 
日 出 的 地 方 旭 是 一 片 一 望 无 际 的 平原 ， 这 一 广 关 的 平原 的 大 部 份 属於 
居 重 士 现在 很 想 征讨 的 Massgetae A, (I, 204) 


Caspia 海 或 因 Caspia 人 所 居 而 得 名 。 此 海 不 仅 指 豪 海 ， 很 可 能 
ERBEN. SESBER— EB, Araxes a (MEET) 是 
注入 这 个 Caspia 海 的 (1, 202), WT Ra. Ki BELKIN 
FEMEL TALE, AAA AA Massagetae 人 所 
居 ， 其 地 亦 部 大 流 士 一 此 所 征讨 的 Saka 人 的 居 地 。 由 此 可 见 ， 
从 判断 Caspia 人 居 地 的 位 置 入 手 ， 也 能 得 到 Saki 人 居 於 锡 鲜 
河北 岸 的 结论 。 

至 於 希 多 多 德 所 载 ,“Caspia 人 、 帕 岛 西 卡 伊人 、 潘 提 玛 托 
伊人 及 过 列 依 泰 伊人 合 起 来 缴纳 二 百 塔 苦 特 ， 是 为 第 十 一 地 区 。? 
(I, 92) 这 一 段 中 提 到 的 Caspia 人 的 居 地 ， 可 能 在 衰 海 之 南部 

9 


或 西部 。@ 这 应 该 是 同 局 Caspia 人 而 分 属 第 十 五 、 十 一 两 地 区 的 
原因 。 

Bob, MHS CBA, “MELE S A Media 其 他 地 区 ， 包 
播 帕 利 卡 尼 欧 伊人 、 Orthokorybantioi A, SAWEE HA N 
k, ERATE.” dI, 92) 有 人 指出 其 中 Orthokorybantioi 应 
为 伊朗 语 tigraxauda 的 希腊 语 译 。 果然 如 此 ， 我 认为 与 其 指 阿 
格 巴 塔 拿 和 米 底 等 地 也 有 *“ 戴 尖 帆 的 Saka 族 ”， 不 如 肯定 戴 尖 幅 
是 各 地 斯 基 泰 人 较 流 行 的 风俗 ， 不 独 锡 锁 河 北岸 的 、Saka AB 
然 .@ 

1. 毛 希 中 多 德 记载 ， 大 流 士 一 世 之 子 玛 西 司 铁 斯 因 受 其 兄 
苹 西 斯 一 世 之 情 ， 往 奔 巴 克 特 里 亚 ， 打算 使 巴克 特 里 弄 郡 叛变 ， 
从 而 使 苹 西 斯 一 世尊 到 景 大 的 损害 。 希 四 多 德 接着 评论 说 ; “在 我 
看 来 ， 如 果 他 能 够 过 入 Bactria 和 Sacae 人 的 地 区 的 话 ， 他 实际 
上 是 能 够 做 到 这 件 事 的 ， 因 为 当地 的 人 都 很 爱戴 他 ， 而 且 他 又 是 
Bactria 人 的 太守 ”。(IX,，113) 或 据 此 以 为 Sacae 人 居 地 一 定 和 
RR, RESTE EIER HERZ, 
HEAD MVA DL Sacae A EHE TEE TEAR ENE. BB 
FA BR a REA SB REALE Sacae 人 的 居 地 ， 未 党 不 能 策划 巴 
RED, 因为 他 是 巴克 特 里 亚太 守 ， 受 当地 人 爱戴 。 何 
M, BEA Sacae 人 地 区 云云 不 过 是 希 罗 多 德 虚 气 之 玫 。Sacae 人 
和 巴克 特 里 亚 人 均 普 随同 节 西 斯 一 世 误 征 希 腹 ，Sacae 军 和 巴克 
KERN HIER (VIL 64, 96, 184; VII, 113; IX, 31),@ 
玛 西 司 铁 斯 打算 逃 往 巴 克 特 里 亚 ， 很 可 能 希 加 多 德 因此 联想 到 了 


Sacae。 


(m) 


A E EL KRE? GALA AWS RS REUK 东 
征 时 期 Saka 人 的 情况 。 
10 ` 


1. SM HE Zak, “ABE (Darius II, if 336—330 年 ) 的 
MERZILNERMR, BARAK, HERREN 
MEINER, MERA RDA MBA, Ubi 
部 队 都 由 巴克 特 里 亚 督 办 柏 茧 斯 指挥 。 和 这 些 人 一 起 前 来 支援 
的 ， 逮 有 居住 在 亚洲 Scythia 人 当中 的 一 个 叫 Saka 的 部 族 。 他 
们 所 以 来 支援 ， 站 不 是 因为 他 们 附属 於 柏 荐 斯 ， 而 是 因为 他 们 和 
大 流 士 结 了 盟 。 这 批 部 队 是 马上 弓箭 手 ， REMY Mauakes,” 
CT, 8) 又 称 :“ 据 阿 瑞 斯 托 布 拉 斯 记述 ， RER DER I 
士 部 署 部 队 作 战 的 书面 材料 。 根 据 这 份 材料 知道 他 的 部 署 是 这 样 
的 : …… 在 左 辟 之 前 ， BARU AR, BRAS 
Scythia 骑兵 、 一 千 来 名 巴克 特 里 亚 部 队 和 一 百 辆 刀 轮 战 车 ”4 
11) 由 此 可 见 ， 此 时 Saka 人 是 阿 喀 美 尼 朝 波斯 的 盟国 ， 进 骑兵 
支援 大 流 士 三 世 抵抗 亚历山大 的 人 侵 。 

2. 上 引 阿 里 安 文 称 Saka 为 “亚洲 Scythia” 之 一 种 ， 这 是 
因为 在 马其顿 人 看 来 ， 亚 洲 Scythia 人 不 止 一 种 ， 而 另外 又 有 所 
AA EX Scythia” Aye. 

阿里 安 书 提 到 “欧洲 Scythia” NER. ER: “欧洲 的 Scy- 
thia 人 也 派 代表 来 ， 他 们 是 欧洲 最 大 的 民族 。 亚 历 山 大 派 了 类 个 
黑 友 跟 他 们 回去 ， 对 他 们 说 明 ; 这 更 个 人 将 作 局 他 们 的 代表 跟 他 
们 繁 署 友好 协定 。 但 实际 上 他 派 这 几 个 人 去 的 目的 是 为 了 侦察 
Scythia ”境内 的 情况 ， 腑 解 他 们 的 人 数 、 风 俗 习惯 、 以 及 外 出 打 
仗 时 使 用 的 武器 等 等 。” (IV, 1) DE: “欧洲 Scythia 人 再 次 
派 代 表 来 见 亚历山大 。 原 先 亚历山大 派 到 他 们 那 衰 去 的 代表 也 跟 
他 们 一 起 回来 了 。…… 这 个 代表 园 是 来 向 亚 历 山 犬 表示 ，Scythia 
人 原意 服从 他 的 领导 。?” 站 表示 希望 同 亚历山大 联姻 ， 如 亚历山大 
TANRARBAM REA, HERES. (WI) 第 三 处 
称 ， 亚 历 山 大 回 到 巴 比 俞 后 ， 欧 洲 Scythia 人 遗 使 庆贺 他 当 了 亚 
洲 之 王 。(VIL 15) SWE, EAT A Scythia ”人 就 是 希 
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很 多 德 记载 的 逐 走 奇 姆 美 利 亚 人 ， 定 居 黑 海 之 演 的 斯 基 奈 人 。 他 
们 可 以 说 是 亚历山大 的 与 国 。 除 此 之 外 ， 阿 里 安 书 中 所 载 斯 基 泰 
人 ， 都 是 所 谓 “ 亚 洲 Scythia” A, 

“亚洲 Scythia” 之 一 种 ， 被 称 为 “ 阿 比 亚 Scythia,” “fh fz 
BA, 是 个 自主 的 民族 。” 和 党 亚历山大 进军 索 格 底 亚 那 时 ， E 
“ 派 代表 来 见 亚 历 山 大 。” 其 人 的 详细 情况 不 得 而 知 ， 阿 里 安 所 户 
“ 荷 马 在 他 的 史诗 中 对 这 个 民族 倍加 推 尝 ， 称 他 们 是 “最 公正 的 
Men TIRADA MARE, BRAU ZZ, (VD 2% 
AIMLESS, WM RIM Abian Scythia gt SPE 
的 Abi 4,09 

另 一 种 “亚洲 Scythia” ” 便 是 Massagetae, 据 阿 里 安 ， 当 亚 
历 山 大 进攻 索 格 底 亚 那 时 ， 波 斯 将 领 斯 皮 塔 米 尼斯 “ 带 着 一 些 从 
索 格 底 亚 那 逃 出 来 的 人 跑 到 Scythia 一 个 叫 Massagetae 的 地 区 
REET., HL TEAR REBAR TAN & Massagetae IHR, AR 
SC BH 3) ERE. Bh E O EER, A RY AA SEA BB 
THRAKRIH, REE RE KEMRMT, SERS SRIF 
BR, DSEA MRP A) REALMS, ME 
Mh, RBWRMEH, MERA RA FEO, MAW 
E, ERIN AB. ER, MRBREMRE “MAR 
底 亚 那 和 Massagetae Scythia ZU — (se RMAC In” 
招 话 了 三 千 名 Massagetae HR, BAMBARA a 
索 格 底 亚 那 地 区 ， 失 利和 后 便 逃 到 小 汉中 去 。“ 和 后 来 他 们 逐 解 到 亚 
历 山 大 已 率 大 军 出 发 朝 沙 漠 开 来 ， 於 是 他 们 就 把 斯 皮 塔 米 尼斯 的 
藉 割 下 来 送 给 亚历山大 ， 为 的 是 转移 亚 压 山大 进军 的 方向 ， 不 再 
进攻 他 们 。? 据 称 ， 当 时 这 些 Massagetae 人 “极端 贫困 ， 既 没有 城 
镇 ， 又 没有 定居 之 不， 所 以 他 们 对 於 家 园 毫 无 顾虑 。 因 此 ， 只 要 
有 人 勒 ， 很 容易 就 能 把 他 们 拉 去 打仗 ， 不 管 打 什么 仗 都 行 。”(V， 
16—178 通过 以 上 的 引文 不 肉 看 出 ，Massagetae Scythia 人 当时 
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HOMES ARALAR, Kizil Kum Pe, ARENA 
如 前 所 述 ，Massagetae “人 原 居 锡 尔 河北 岸 ， 他 们 出 现在 河南 很 
可 能 是 受 其 东 痢 Issedones 人 迫 逐 的 缘故 ， 时 间 最 星 可 能 在 同比 斯 
二 世 即 位 之 初 。 Massagetae 人 由 於 被 逐 出 原 居 地 ， 所 以 极端 贫 
困 ， 依 靠 打动 为 生 。 

第 三 种 “亚洲 Scythia” REAA mE Saki 人 。 

3. 所 阿里 安 记载 ， 在 亚历山大 攻克 了 位 於 锡 尔 河南 岸 的、 
居 答 士 二 世 所 条 西风 波 利 斯 城 之 后 , “亚洲 Scythia 派 了 一 支部 
队 并 抵 Tanais 河畔 。 因 为 他 们 大 多 数 都 区 说 河 对 岸 的 一 些 土著 
部 族 造 了 亚历山大 的 反 。 他 们 打算 ， 一 旦 事情 阐 大 ， 成 为 重大 的 
起 义 ， 他 们 就 参加 进去 ， 一 起 攻打 马其顿 人 。”(IV, 3) 他 们 兵力 
雄厚 ， 与 马其顿 人 隔 水 对 峙 。 亚 泽 山 大 渡河 进攻 ， 因 天 气 炎 热 ， 
Hoth, RAB. “PAZ, Scythia 国王 派 代 表 来 见 亚 历 
山大 ， 妆 已 发 生 的 事情 表示 遗憾 。 他 们 说 ， 这 件 事 闻 不 是 Soy" 
thia 国家 的 整体 行动 ， 只 不 过 是 一 些 打 家 动 舍 的 强盗 们 干 的 。 伪 
管 如 此 ， 国 王 本 人 逮 是 愿意 承担 责任 ， 亚 历 山 大 要 他 怎么 办 就 怎 
麻 办 。 亚 历 山 大 对 他 客 客气 气 地 作 了 回答 。 这 是 因为 ， 如 果 对 他 
们 国王 表示 不 信任 ， 那 他 就 必须 继续 追击 ;如 不 追击 ， 就 显得 很 
不 光彩 ; 而 且 目 前 也 不 是 追击 的 最 好 时 机 ， 只 好 这 样 下 了 台阶 。 
(IV, 5) 此 不 所 谓 “ 亚 洲 Scythia” 人 题 然 既 不 是 Abian Scythia A, 
也 不 是 Massagetae 人 。 前 者 早已 致使 亚历山大 ， 频 得 马其顿 人 
静心 。 人 后 者 出 没 於 锡 泵 河南 岸 沙漠 之 中 ， 窜 困 渡 倒 ， 以 打劫 为 生 ， 
兹 人 钨 家 团 可 言 ， 和 与 这 些 有 军队、 有 国王 、 候 然 与 亚历山大 分 庭 抗 
am Scythia 人 不 可 同日 而 语 。 因 此 ， 我 认为 上 述 估 有 Tanais 
in] BD 3 Fa val IE READ AN Scythia” A RAE AE AUP K JE A A 
盟 ， 曾 派出 骑兵 支援 大 流 士 三 世 抵 抗 亚历山大 的 Saka 人 。 他 们 
至 逮 自 大 流 士 一 世 即 位 以 来 一 直 居 住 在 自 锡 尔 河北 岸 直至 伊犁 河 
流域 的 广大 地 区 。 
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4. RUBARSIUANAU ARE Tanais CARD, 
因此 阿里 安 书 中 所 调 “ 亚 浏 Scythia” 和 “欧洲 Scythia” 21198 HH 
MERO (Jaxartes) 局 分 界线 的 。 该 河 右 岸 属 “欧洲 Scythia,” 
左岸 局" 亚洲 Scythia, "ORBLE. BRM BR: 


据 阿 瑞 斯 托 布 拉 斯 记述 : 当地 人 给 这 休 河 (Tanais 河 ) 另 起 了 个 名 
字 叫 Jaxartes。 这 人 条 河 发 源 於 高 加 索 山 , ARE RA, ERA 
ESTEPA Tanais 河 是 Scythia 第 八条 河 ， 它 发 源 於 一 个 大 湖 ， 流 
入 一 个 叫 Meotis 的 更 大 的 湖 。 他 所 说 的 恐怕 是 另 一 条 Tanais 河 。 有 些 
学 问 家 把 ( 希 罗 多 德 所 说 的 ) 这 人 条 Tanais 河 当 成 欧 亚 两 洲 的 交界 。 他 们 
AU: 从 依 克 塞 因 海 这 边 一 角 的 上 方 ， Meotis ” 湖 和 流入 其 中 的 这 休 
Tanais 河 确 实 把 欧 亚 璀 洲 分 并 了 。 就 像 伽 代 拉 附 近 的 海 和 伽 代 拉 对 面 
的 游牧 区 把 欧洲 和 利比亚 分 开 一 样 ， 也 像 尼姑 河 把 利比亚 和 亚洲 其 他 
地 区 分 开 一 样 。(III,，30) 


AY Fa Bel BB Se ae ABE Jaxartes HARE RADO RA, BE 
RRM SRARMAW, BRAMKE” ERY. “A 
Fa” LAP PABA FSS 2 AES EPA Tanais 河 , 《历史 ?的 一 则 
AM TBR: 


Tanais 河 是 第 八条 河 。 这 休 河原 来 发 源 於 一 个 大 湖 ， 而 流入 一 个 
更 大 的 、 称 为 Meotis HAM. (IV, 57) 


再 说 在 阿里 安 的 书 中 找 不 到 “欧洲 Scythia” 和 Jaxartes 河 的 联 傈 ， 
也 就 很 公认 为 马其顿 人 是 以 该 河 为 欧 亚 两 训 Scythia 人 的 分 界线 
的 。 事 实 上 ， 在 “ 亚 浏 Scythia” Arh, Abian Scythia 人 的 居 地 
路 然 不 明 ， 但 是 Massagetae Scythia Agtt Jaxartes MER, 
Saka 人 和 无 疑 在 起 河 右岸 ,@ 也 就 是 说 ”Jaxartes WERE “ELN 
Scythia” 人 的 居 地 。 很 可 能 ， 马 其 顿 人 是 因为 发 现 该 河南 岸 都 是 
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Scythia ARZE Tanais hy, ERRE IA REA 
Scythia 人 大 别 为 欧 、 亚 两 种 应 是 阿里 安 的 意见 。 


CE) 


与 阿里 安 约 略 同 上 时， 记载 亚历山大 东 征 事情 的 有 Quintus 
Curtius “亚历山大 史 ，*。 四 -REREH TA E RERE E. 
PECERA MA Ws INHIB 

1. 3, Nabarzanes 在 支持 大 流 士 三 世 之 前 ， 对 他 说 了 一 
番 话 ， 其 中 提 到 : “Sacae 和 Indi 在 你 的 治 下 。”(V, 9) 似乎 直 
到 亚历山大 东 征 时 ，Sacae 仍然 是 阿 喀 美 尼 朝 波斯 的 属国 。 这 和 
前 引 阿 里 安 书 称 之 为 波斯 盟国 不 同 ， 未 知 就 是 。 

2. 又 载 ， 亚 历 山 大 对 其 军士 的 训话 有 云 : “Nabarzanes ff 
#825 Hyrcania, =F Bessus PREA Bactra, mi A eK: 
Sagdiani, Dahae, Massagetae, Sacae 和 Indi REA. w M 
一 看 到 我 们 回 军 ， 便 会 追随 他 们 ; 因为 他 们 属於 同一 个 国 ， 而 我 
MERK, ARMA.” (VL 3) 亦 可 见 当时 Sacae 和 波斯 的 天 
4%, im Massagetae 和 Sacae 东 举 ， 说 明 两 者 在 当时 东非 一 种 ， 
与 希 中 多 德 称 居 重 十 二 世 所 征 Massagetae H Sacae 有 别 。 

3. 又 载 ，Bessus 企图 “ 撤 至 Sogdiani HE, WEAF Oxus 河 
PUR, DEREK ZAR; Chorasmi 将 会 援助 他 ， 而 Da- 
hae 人 ，Sacae 人 ， 印 度 人 和 居 於 Tanais 河 ( 鲍 尔 河 ) 对 岸 的 Scy- 
tha 人 无 不 身材 高 大 ， 高 出 马其顿 战士 一 个 头 ，………。” (VIL, 4) 
HELM Sacae 人 和 “ 居 於 Tahais 河 对 岸 的 Scythia A”, UP 
Sacae 人 不 在 锡 泵 河 对 岸 。 但 我 认为 这 句 话 不 妨 这 样 理解 : 锡 尔 
河 对 岸 东非 Sacae 一 种 ， 故 在 其 后 列 出 其 他 Scythia 人 以 补足 
之 。 

4. 又 载 ， 亚 历 山 大 在 索 格 底 亚 那 “ 由 於 如 此 及 时 地 多 得 膀 
利 ， 完 全 征服 了 正在 造反 的 大 部 份 Asia 人 ， 他 们 一 直 以 为 Scy- 
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thia 人 是 不 可 战 腾 的 ，Scythia 人 失败 和 后， 他 们 承认 没有 一 个 国 
家 是 马其顿 人 的 对 手 。 因 此 ，Sacae 人 致使 (亚历山大 ) 表 示 臣 AR, 
een 他 (亚历山大 有 礼貌 地 接见 了 Sacae 的 使 臣 。”(VIL ER 
所 亩 Scythia 人 或 指 锡 锁 河 以 南 的 Massagetae A, Dahae 人 等 ， 
而 所 请 Sacae 人 居 於 锡 尔 河北 岸 ， 上 引 阿 里 安 书 (IV 5 TUR 
证 。 


《六 ) 


以 下 讨论 Strabo HNO ARTE. 

1. 据 载 : “Caspiai 海 沿岸 的 Scythia 人 大 部 份 是 所 谓 Diae 
人 ， 甚 东 则 有 Massagetae 和 Sacae A ,@H RMA AA BE, A 
WAR Scythia 人 。 他 们 全 以 和 那 收 为 主 ， 其 中 最 著名 的 是 从 希腊 
人 手中 套 取 了 巴克 特 里 亚 的 Asii, Pasiani, Tochari 和 Sacarauli, 
他 们 来 自 Iaxartes 河 ( 锡 尔 河 ) 和 彼岸、 与 Sacae, Sogdiani HERE. 
被 Sacae 人 估 领 的 地 方 。”(XL 8) 今 案 这 是 Strabo 有 关 Sacae 
的 最 重要 的 记载 。 由 此 可 知 ， 所 谓 Sacae 乃 由 Asii 等 四 族 组 成 ， 
他 们 原来 居住 在 伊犁 河 、 楚 河流 域 《 朗 «< 汉 书 * 西域 传 > 所 谓 “ 塞 
地 ”)， 他 们 应 该 就 是 希 罗 多 德 所 说 的 Issedones K, 

— Hij, “Iaxartes Jfk 2, 3 Sacae, Sogidani AER. 3 
Sacae 人 估 领 的 地 方 , 应 序 希 中 多 德 所 载 Massagetae 人 的 居 地 。 
该 地 东 郑 楚 河 、 伊 犁 河流 域 ， 西 接 Sogdian, FEREARE H 
FEELENER, KEER Sacae 人 所 估 领 ， 他 们 正 是 从 那 


” 豪 出 发 入 侵 巴 克 特 里 亚 的 。 


二 则 ， 在 佑 领 Massagetae 人 居 地 以 前 ， Sacae 人 应 该 居住 
在 伊犁 河 、 楚 河流 域 ， 因此 他 们 很 可 能 就 是 希 器 多 德 所 载 Isse- 
dones A, 

ZA, Asi 等 春 取 巴克 特 里 亚 的 四 族 ， 既 来 自 “ 被 Sacae 人 
佑 领 的 地 方 *， 他 们 应 该 就 是 Issedones A, 
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四 则 ，Asii 可 以 看 作 Isse [dones] 的 黑 译 。 故 不 妨 认 为 Asii 
等 四 族 属於 一 个 部 落 或 部 族 联 盟 ， 只 是 由 於 Asi 人 个 有 支配 地 
hi, ARE Issedones 的 。 

如 前 所 述 ，Issedones 人 佑 领 位 於 锡 尔 河北 岸 的 Massagetae 
人 的 居 地 最 早 可 能 在 阿 喀 美 尼 朝 波斯 辕 比 斯 二 世 即 位 之 初 ， 此 后 
他 们 一 直 控 制 着 东 自 伊犁 河 ， 西 抵 锡 尔 河 的 大 块 土 地 。 可 能 是 由 
FAA RAMAL A, UR Y Massagetae 人 的 位 置 ， 而 被 波 
HARE Saka。 约 前 177/176 Æ, KA RAR IAS, fh 
AT Issedones 的 故地 一 一 伊犁 河 、 楚 河流 域 ， 正 如 《 汉 书 ， 西 
REPR, BEN” EN Issedones 人 被 迫 南 下 帕 米 锁 。 此 外 ， 
从 上 引 Strabo 的 记载 可 知 ， 局 趣 於 锡 尔 河北 岸 序 原来 Massage- 

tae 居 地 的 部 份 Issedones J) HIRI ME. MRA 
” 克 特 里 亚 。 根据 比较 可 信 的 说 法 ， 希腊 巴克 特 里 亚 王 国 亡 於 前 
140 年 左右 ， 知 这 一 事件 发 生 在 Issedones 的 东部 领土 被 大 月 氏 
估 领 约 三 十 五 年 之 后 ,@ 其 原因 很 可 能 是 不 堪 其 东部 大 月 氏 的 R 
dE, 

2. Mik, “Sacae 和 Sogdiani, ER Pi E ARA 
印度 对 面 ， 而 相去 巴克 特 里 亚 很 近 。.…… Jaxartes 河 划 分 Sacae 
HERRIA, m Oxus 河 划 分 素 格 底 亚 那 和 巴克 特 里 亚 。”(XL 
8) 这 豪 明 确 记 载 ， 所 谓 Sacae 人 的 居 地 在 锡 尔 河 以 北 。 这 当然 
是 Asi 等 四 族人 侵 巴 克 特 里 亚 以 前 的 情况 。 又 ， 此 不 称 Sacae 
和 Sogdiani JR “PESHE”, Hl MAAR UL tR se 
文 所 见 Saka 位 置 的 分 析 不 误 。 至 於 Sacae 被 认为 “相去 巴克 特 
里 亚 很 近 ”， 则 可 能 是 希 中 多 德 提 到 巴克 特 里 亚 有 时 联想 到 Sacae 
的 原因 之 一 。 

3. Strabo MAMA TESEO tt E GE 
“Sacae” 的 情况 。 他 所 说 的 Sacae 应 郎 希 罗 多 德 所 载 Massage- 
tae， 因 此 他 在 下 文 说 : “Massagetae 在 对 居 移 士 的 战争 中 表明 了 
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他 们 的 英勇 。 ALS 如 前 所 述 ， REIHE Ra} Massagetae 
RS WM Abe, mi Strao, 这 种 Massagetae 人 “有 的 居住 在 
山 衷 ， 有 的 居住 在 平原 ， 有 的 居住 在 河水 形成 的 沼泽 ， 有 的 居住 
EWR RH DR., a KEER PEA Araxes piii ta, iX 
河 分 出 无 数 支流 ， 其 中 只 有 一 休 注 入 Hyrcania 8, HERRIA 
北海 .”(XL 8) 所 言 含 糊 ， 其 人 究竟 居住 在 锡 尔 河 (Araxes 河 ) 的 
哪 一 侧 不 得 而 知 ， 巧 怕 已 和 和 后 来 的 记 隶 相 混 淆 了。 他 接 下 去 又 引 
Eratosthenes 说 : “Massagetae 位 於 巴 克 特 里 亚 附 近 ， 沿 Oxus 河 
m.” (XI, 8)， 则 显然 是 被 逐 出 原 居 地 以 后 的 Massagetae 人 的 
情况 了 -2 


C+) 


Pliny «HADOR: “CBM IMEEM. we 
N EERE OT AL AY BBR — BEAR Sacae。…… CHERA] 
AEB) ABSE HP RAM Sa- 
cae, Massagetae, Dahae, Essedones......... o” (VI, 18) 对 此 ,应 予 说 
明 的 有 以 下 三 点 : 

1. 如 前 所 述 ， 波 斯 人 最 初 把 居住 在 锡 尔 河北 岸 的 ”Massage- 
tae 人 称 为 Saka， 和 后 来 又 把 逐 走 Massagetae A, 估 有 锡 尔 河北 
岸 的 Issedones (Asii SPQ} ABR Sakia。 因 此 ，Pliny fix 
波斯 人 把 居住 在 锡 尔 河北 岸 的 斯 基 秦 人 一 概 称 为 Sacae， 大 致 是 
不 错 的 。 

2. HERA Sacae, Massagetae, Essedones (Issedones) 的 原 
PARAR AE A TRIERER ER, AER 
Biz Sacae, Massagetae 和 Essedones LERTENZHN. 

3. Pliny 所 据 资 料 描述 的 时 代 应 为 希腊 巴克 特 里 亚 国 家 履 沽 
之 前 ; 质 言 之 ， 其 时 Sacae AMARA MP. 


~ 
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CN) 


和 Pliny 约略 同上 时， 记载 Saka 情况 的 有 托 勒 密 «地理 庄 > 他 
兹 译 出 有 关 文 字 如 下 : 


Sacara ”的 西 界 是 前 述 索 格 底 亚 那 的 东 界 。 HILAR UR 
对 ， 界 线 沿 Jaxartes 河 伸展 ， 直到 130”49° 处 为 止 。 其 东 面 也 和 斯 
HEME, ARE Ascatancas Wy, WH Imaus il 140° 43, 18 
穿越 Imaus 山北 向 延伸 ， 终 正 於 145° 35° 处 。 在 南面 ， Sacara 以 
Imaus WRF, FERRER EC. eee 

Sacara fy BRGUERO AE, WRR AERE. Jaxartes 河 附近 
是 Caratae 和 Comari, PUE hÆ Comediae, 沿 Ascatancas 
LRD fio: Massagetae, HM Grynaci Scythae 和 Toornae, F 
35 Imaus 山 附 近 是 Byltae (VI, 13) 


Bib, LMAO, Saka 人 的 活动 范围 是 索 格 底 亚 那 
LR, WKE (maus 山 的 中 心 部 份 ) 以 西 ， 锡 规 河 (Jaxartes 河 ) 
UL, SARILIR (lmaus 山西 向 延伸 的 支 县 ?以 北 。 因 和 这些 
Saka ABET REAL BY 177/176 年 自 伊犁 河 、 楚 河 流域 南下 进入 该 
地 区 ， 也 可 能 是 前 140 年 左右 自 锡 尔 河北 岸 侵入 巴克 特 里 焉 后 东 
MELEE, HORNA TASER, AA 
提 到 Strabo pre Asi 等 四 族 ， 虽 不 妨 认 为 他 们 原来 是 附属 其 
Asii 等 四 族 的 小 部 落 。 另 外 ， 也 不 排除 其 中 有 个 别 逆 非 Saka 人 
的 可 能 性 ， 托 勒 密 只 是 因 轧 它 分 休 於 Sacara BERR O 
托 勒 密 提 及 、Issedon (Asi) 等 族 的 有 两 不， 他 在 一 处 说 : 


Imaus 出 外 便 的 Scythia 地 区 西 面 到 Imaus 山内 侧 的 Scythia 
HERE, REA Sacae HE, RIAL RE CRRA. Ib HK 
知 的 土地 。 东 面 沿 着 一 条 直线 与 Serica 为 界 ， 直 线 的 终点 分 别 在 150” 
63° 和 160° 35°, 南面 奥 便 河 外 侧 印度 部 份 为 界 ， 直至 连结 以 上 各 点 
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的 线 为 止 。 在 这 一 Scythia 地 区 内 ， 有 Auzaciis 山西 段 的 一 部 份 ， 终 
点 在 149° 49°; 有 所 谓 Casii 山 的 一 部 份 ， 终 点 在 152” 41°; EA 
Emodus 山西 段 的 相等 部 份 ， 终 点 在 153”36°*。 在 Auzaciis 山中 ， 有 
Oechardis 河 的 源 冻 ， 位 於 153”51°。 

在 这 一 Scythia 地 区 的 北部 ， 居 住 着 Scythian Abii， 其 下 方 是 
Scythian Hippophagi， 在 和 后 者 傍 跟 是 Auzacitis 区 ， 其 下 方 是 所 谓 
Casia E, HFA Scythian Chatae, 然后 是 Achassa Œ, HEP 
挨 着 Emodus ij Scythian Chauranaei。 这 一 地 区 内 的 城镇 有 : Au- 
zacia (144° 49°40'), Issedon Scythia (150° 48°30’), Chaurana(150° 
37°15"), Sotta (145° 3520"), (VI, 15) 


在 另 一 不 说 : 


Serica 的 北部 ， 有 Anthropophagi ARER KE, ATHA An- 
nibi 人 住 在 与 之 同名 的 山中 。Annibi 人 和 Auzacios 人 之 间 有 Sizy- 
ges 族 ， 其 下 方 有 Damnae 人 。 然 后 是 Oechardes 河畔 的 Pialae A, 
其 下 方 有 和 与 河 同名 的 Oechardae A, Æ Annibi 人 东方 有 Garinaei 
人 和 Rhabbanae 人 。 其 下 是 Asmiraea 区 ， 位 於 同名 的 山上 。 在 Ca- 
sius IMZ F, WHE% Issedones 这 一 大 族 。 在 千 近 这 些 山 脾 开 始 的 
地 方 ， 有 Throani A, Throani 人 之 下 ， 往 东 有 Thaguri A, EE 
2215 49 1185, Issedones 人 之 下 ， 有 Aspacarae 人 ， 和 后 者 之 下 有 
Batae 人 ， 再 往 南 ， 在 Emod 和 Serici UIAR:Z A, 73% Ottorocarae 
A. (VI, 16) 


以 下 是 所 谓 Serica 地 区 内 的 重要 城镇 ， 包 括 Throana (174°40’ 
47°40’) _Issedon Serica (162° 45°), Thogara (171°20’ 39°40’) 等 。 
对 此 ， 可 以 指出 以 下 三 点 : . 

1. Eh Imaus IRMA RA AAA FR d 
Ak, kemia “Imaus 山 外 侧 的 Scythia 地 区 ”， 乃 指 阿尔 秦山、 天 
山 、 帕 米 宕 和 喜 参 拉 雅 山 所 包 图 的 地 区 ， 很 大 一 部 份 塔里木 盆地 
和 青藏 高 原 划 和 人 其 中 。@@ 而 所 谓 Serica HE, 可 以 认为 指 中 国 西 
北部 ,多 
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2. Issedon Scythia 城 的 地 望 ， 有 Kuci, Karashar, Kashgar, 
Aksu AR at, DIAS HHS A Br hth. BH Issedon Serica 城 ， 
较 可 信 的 说 法 是 * 汉 书 ein OF OR. Issedones 
人 应 即 部 善人 ， 其 傍 所 谓 Casius 山 或 序 Altyn-tagh 山 。@ 

3. Issedon Scythia 和 Issedon Serica 42H Issedones 


人 ， 其 人 应 该 是 从 帕 米 硝 以 西 进 入 塔里木 盆地 的 。 如 前 所 述 ，Is- 
sedones 可 视 作 ”Asii 的 的 要 译 ， 但 托 勒 密 既 称 之 为 一 大 族 ， 则 
未 必 仅 Asi 一 种 ， 此 处 不 妨 读 作 Saka 的 同义词 。 


附注 : 

O 上 见 本 书 第 七 章 。 

O RARE, 

O AEA S| eT Se eH R. G. Kent, Old Persian, Grammar, 
Text, Lexicon, New Havan, Connecticut, 1982, DRFRRR<HR Any 7 
— Bex E A) 

@ 参见 The Cambridge History of Iran, 2, Londen, 1985, pp.217—218, 

名 ”类 似 记 载 见 大 流 士 一 世 的 金 板 铭文 S. Smith, Assyriological Notes, 
Inscription of Darius on Gold Tablet, Journal of the Royal Asiatic Society, 
1926, pp.434—440, 

© F.W.Thomas, “Sakastana”, Journal of the Royal Asiatic Society, 1906, 
pp. 181 一 216, 以 为 大 流 土 一 世 所 征 Saka 应 在 Hamon 湖 附 近 ;“ 海 ” 乃 指 该 湖 。 今 
E: 其 说 未 安 。 参 见 白 乌 库 吉 “ 塞 民族 考 ”"( 载 西域 史 研 究 > 上 ， 妥 16，pp.463 一 628)， 
以 及 S.Konow, Corpus Inscriptionum Indicarum, vol, II, part I, Kharoshthi 
Inscriptions, Calcutta, 1929, p.xix. X, ABRAM Konow 分 别 指 “ 海 ”为 阿 姆 河和 
Riss 亦 未 安 。Saka 人 既 居 於 锡 尔 河北， 大 洗 土 一世 对 他 们 发 动 的 战争 又 在 渡 “ 海 ” 
Aces, Ae Rl. 

O ”此 不 从 伊 芯 氏 译文 。 又 ，haumavarga 有 各 种 解释 .例如 Gershevitch, “An 
Iranianist's View of the Some Controversy”, in P.Gignoux and A .Tafazzoli (eds), 
Memorial Jean de Menasce, Louvain, 1974, pp. 45—75, LW BRR “consuming 
haoma”, 452% H.W. Bailey, Indo-Scythian Studies, being Khotanese Texts, 
vol. VII. Cambridge, 1985. pp.69—70, 

ARABS EM >, HREL, WH, 1985, 

O J. Markwart, Untersuchungen zur Geschichte von Eran, Heft, 1, 
Leipzig, 1905, pp. 139—140, DRAB REOMSIXHURA RAE S GRIT AE 
不 同 的 Saha。 今 案 ， 其 说 未 安 , 又 ，The Cambridge History of Iran, 2, pp. 219— 
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220，253 一 254， 中 然 指 出 有 可 能 所 有 Saki ARA, Saka haumavargá 和 
Saka tigraxaudä RALBRD AMA, HROBRRAM SBMA, ERIE 
亚 那 对 面 的 Saka”， 和 后 者 当 在 吉海 和 城 海 之 问 ， 印 前 519 年 大 流 士 一 世 征 讨 的 Saka。 
Ekt RAL RAKE) BRAS Sakai"， 而 他 对 和 后 者 发 动 的 战争 
有 可 能 察 跟 在 镇 显 Margiana WRELZER. SR: 此 说 亦 来 安 , 朗 使 如 说 者 所 言 ， 大 
ia: — GA Margiana JERL 43180417 Saki 也 不 能 说 明 Saka 人 的 居 地 在 
BWM, ete Saka 人 参加 了 Margiana MRE, AREAS REN 
Ho ERRATA EBRHRMB-RER, Pr CBA Saki 和 平原 
Saka”， 实 际 上 可 能 是 “ 索 格 底 亚 那 背 后 的 Saka”, BR O. Szemerényi, “Four Old 
Iranian Ethnic Names: Scythian, Skudra, Sogdian, Saka”; Osterreichische Aka- 
demie der Wissenschaften, Philosophisch-Historische Klasse Sitzungsberichte, 
371, Wien, 1980, pp.1—47. 

O Diodorus of Sicily, with an English Translation by C.H. Oldfather, 
New York, II, 35,1933. 

@ McCrindle, Ancient India, as descriebed by Ptolemy, Calcutta, 1927, 
pp.293—-294. 

O HBREOHSIXUR Saki 居 地 应 与 印度 或 就 陀 趴 郑 近 ， 主 要 依据 便 是 
Saka 在 上 引 诸 铝 文中 的 次 序 。 

® 参见 The Cambridge History of Iran, 2, p.254. 又 , 提 到 “ 海 对 面 的 Sakä 
族 ” 的 , 除 大 流 士 一 世 的 纳 克 泽 BEDEC, EA Artaxerxes 二 世 ( 前 404 一 359 
年 ) 或 三 世 ( 前 358 一 338 年 ) 的 波斯 波 利 斯 铝 文 。 和 参见 注 四 所 引 O.Szemerenyi X 48m 
我 很 怀疑 后 者 反映 了 Artaxerxes 二 世 ( 或 三 世 ) 时 代 的 实况 ， 因 为 后 者 所 列 三 十 项 名 
称 及 其 次 序 与 纳 克 泽 ， 时 斯 塔 姆 铝 文 完全 相同 。 

O HABRHEOAMSIXUBABS ERR Issedns 人 应 在 塔 里 术 盆地 ， 故 与 
之 相对 的 “Massagetae 人 应 在 吉尔 吉 斯 时 野花 东 向 沿 伸 至 天 山 附 近 。 今 案 : 其 说 有 
Ho. WHS EMR Issedones 不 在 塔里木 盆地 ， 白 饥民 不 分 时 代 ， MARS BME 
BA ACR Eo 

@® W. W. Tarn, The Greeks in Bactria and India, Cambridge, 1951, pp. 
80—81. 

@ The Cambridge History of Iran, 2. p. 214. 

O BAB, 王 炳 华 “ 公 元 前 七 至 二 世纪 的 中 国 新 疆 地 区 ”，“ 中 亚 学 刊 ?第 3 
辑 , 中 华 ，1990, pp. 1 一 16。 

O AHSBREOMIXHRKR. 

参见 The Cambridge History of Iran, 2, p.253. PARAR MAD 
4” (Pausikai) ép Strabo ERAN AT ZEN Apasiakai, ~#RRR 
不 同 。 退 一 步 说 ，Pausikai 就 是 Apasiakai， HREZA RE 2 EPR ETE AIN 
RBM ZA, HERRIA. 

@ M. H. Kiessling, Zur Geschichte der ersten Regierangsjahre der Da- 
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rius Hystaspes, Leipzig, 1901, p.17; E. Herzfeld, The Persian Empire, Wies- 
baden, 1968, p. 327 均 以 为 希 晤 多 德 混 淆 了 Amyrgian Scythians 和 Orthokory- 
bantioi, 

© HERB, AEOMSIX. 

因 ABREOMIXUMIAR UW BS ee HR, Saka 依然 是 波斯 的 属 
H. 

Sd ARASIMNER«<E EUA >, PREBARL, WH, 19854. 

D BREARREOMIIX. 

Sd ” 拨 阿 里 安 记载 ， 斯 皮 塔 米 尼 斯 曾 招 收 六 百名 斯 基 泰 骑手 入 伍 , 在 索 格 底 亚 那 
ER “WE Scythia 沙漠 的 一 片 平 地 上 ”, 重创 马其顿 人 , 而 当 亚 历 山 大 率 军 进击 时 ， 
KRADE, (IV, 5, 6) 这 训 所 说 的 斯 基 奈 人 应 该 也 是 Massagetae A, 

®© 白 岛 氏 说 ， 见 注 @ 所 引文 。 ~ 

O ARRHOHS XA Massagetae 於 阿 姆 河南 ， 故 以 为 阿里 安 嘎 中 所 见 
Saka 应 在 锡 尔 河 左 岸 ， 和 与 索 格 床 亚 那 和 巴克 特 里 亚 为 部 。 今 案 ， 其 说 未 安 。 

& Quiutus Curtius, with an English Translation by J.C. Rolfe, London, 
1956. 

& The Geography of Strabo, with an English Translation by H. L. Jones, 
London, 1916, 

DO HEAR EKRAAN h 2, RX 26271731 Saka 
haumavargä fn Saka tigraxauda 於 Daha 2%. 

© HEO. 

© BRA BREOMEIX. 

& Pliny, Natural History, with an English Translation by H. Rackham, 
London, 1949. 

@ Geography of Claudius Ptolemy, Translated into English and Edited 
by E. L. Stevenson, New York, 1932. 

© BAARREOR IX. 

@ Strabo 和 Ptolemy 年 代 相 去 不 速 ， 但 所 据 资 料 不 同 。 前 者 只 知 Sakai a 
巴克 特 里 亚 ， 不 知 Saká 曾 南下 帕 米 尔 ; 和 后 者 则 似乎 记述 了 Saka 进入 由 米尔 地 区 以 
后 的 情况 。 

€ BRD Al McCrindie $ pp.294—297, 

参见 山下 寅 次 “七 由 又 (Seres) RU tY» (Serica) ($ 370%”,“38 
er” (39-40). 17-4 (pp.317—340), 5 (pp.441 一 465), 6 (pp. 586—605), 
8 (pp.818—841), 10 (pp.991—1012), 11 (pp.1139—1163); 18-1 (pp.26—47), 3 
(pp.252—261), 4 (pp.376—387), 

9 ZBRESSIUTRKR DAME “SS NLUZAFARRADA E FAA 
REIT OT TRAM LER SEHE > (047), pp.69—80, 

O B2HA-HEOMSIX. 
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《 穆 天 子 传 ? 在 西晋 时 自 设 郡 战 国 魏 囊 王 (前 318—296 年 ) 幕 中 出 
土 ， 成 己 年 代 应 旱 於 前 三 世纪 。 该 书记 述 周 穆王 (前 947 一 928 年 ) 
所 作 的 一 次 旅行 ， 根 据 内 容 分 析 ， 它 所 描述 的 情况 至 逮 属於 春秋 
时 期 ， 故 所 载 西 夏 可 以 认为 是 讲 框 公 征 讨 以 前 的 大 夏 。 

3. BRER ER, ERSTER ER, tei A 
KEZA, Tozbeh zk.” “eke” Fe ee” Zt, ca BE; 
MI NS FEDER Eia.” Okt Pr 
载 大 夏 位 置 与 < 穆 天 子 传 ? 同 ， 亦 序 闭 桓公 所 伐 之 国 。 

4. E 昭公 元 年 ? 载 子 产 亩 相向 日 : BARRAZA, 
ka, BAR, ERW, DRE, HAT, DATE 
de Ait mR, BRR E, ER, HALA, RRA: 
BHWRAKEA, $8, FAEN, DURA, Wo HERA 
BSR: WRKE ZH, REREAD, RAE El” 
EMH) RAE PEZE RER) FRSA LGB, © 
RR, AA ELIAS, RESTA, KAKERA 
HAMMER, MR). O 

5. BER HE RBA RASA”. KEE + 河水 
DR: 泪水 “ 左 会 大 夏川 水 ，…… 又 东北 逐 大 夏 县 故 城南 。 或 
所 此 以 为 古 大 夏 中 心 区 应 在 临夏 D。 今 案 : 临夏 有 大 真水 、 大 破 
县 ， 毋 宁 说 是 河西 的 大 夏 势 力 箔 围 曾 过 到 这 一 带 ， 否 则 应 是 大 夏 
自 河 西西 还 时 遗民 於 该 处 的 黎 故 。 

6. 山海 经 ， 北山 经 “又 北三 百 二 十 里 ， 日 敦 费 之 山 ， 其 
ESR, HFSS. Keki E, MARERAE. "OL, 
水 应 指 今 祁连山 、 Ba ” 泽 应 指 今 党 河 、 TAT EA A 
(Kara nor); “H, “IIR? IE: “水 色 黑 也 。?@ 哈 拉 湖 与 罗布 
淖尔 在 古代 曾 直 接 相通 ， 改 < 括 地 志 ? 称 后 者 “一 名 湖 泽 ”。 漠 代 “ 敦 
42” [tuon-huang] PRAIS “Ase” [tuon-xuong], O4, “Bese” 
RAKE MRRARR, BRUKERE MARA. O 
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WEEET ERK, KBAMMAMH AGB BH MR 

1. BARS EH RE» (L 103; IV, 13, 22, Back, DER 
亚 草 原 曾 发 生 一 次 民族 迁徙 运动 ，Arimaspi 人 将 Issedones AR 
出 故土 ， Issedones AH ERA Massagetae A, BHA 
Scythia Apa, RAT Cimmeria 人 的 居 地 。 共 中 ， Issedones 
人 最 后 居住 在 伊犁 河 、 楚 河流 域 ，Massagetae ARR EERE 
河北 岸 。 希 加 多 德 有 关 记 载 的 主要 依据 是 ,前 七 世纪 和 后 半 药 ,Pro- 
connesus 岛 出 生 的 希腊 诗人 Aristeas 描述 其 中 亚 旅 行 见 并 的 长 
RHA? (Arimaspae)。 因 此 ， 可 以 认 局 这 次 民族 迁徙 运动 至 
逮 在 前 七 世纪 末 已 经 发 生 。@ 

2. $8 Strabo «地 理 读 (XI, 8) WR, PRE wA EEEN 
亡 於 来 自 锡 尔 河北 岸 的 Sacae 人 ， 这 些 Sacae AE AR, 
楚 河 流域 ， 主 要 包括 四 个 部 落 或 部 族 : Asii, Pasiani, Tochari, Sa- 
carauli。 他 们 应 该 就 是 希 罗 多 德 所 说 的 Issedones， 只 是 由 於 他 们 
在 前 六 世纪 二 十 年 代 中 ， 西 向 扩张 ， 估 有 了 锡 尔 河北 岸 原 Mas- 
sagetae AREH, MRE Sacae 人 的 。Strabo 所 传 四 部 
之 一 Asii 可 视 作 Issedones ZA; 可 能 因为 Asi 估 有 支配 地 
th, AES ERAGE Issedones, ® 

3. HEAR ERDE “AEH”, Rae 
HARKE, Mih hb” RGN My, BENIN, “se” BN Sacae 
之 对 译 ， 故 “ 塞 地 "应 为 Issedones prep Asii 等 四 部 之 居 地 。 约 
前 177/176 年 ， 大 月 氏 为 匈奴 所 逐 ， 西 脖 " 塞 地 ”， 将 塞 人 逐 出 伊 
ar, SSK, (A: 约 前 130 Æ, KARAM RI 
Z, “EWR SRA S 

4.< 广 弘 明 集 ，' 辨 惑 篇 ; 载 梁 苟 济 ¢ 论 佛教 表 ， 引 并 书 : 西域 
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倩 ? 之 文 日 : BRADEK, EERE, BARAZ, BER 
ARE ORE, CERA + 昭公 九 年 杜 注 : BALA? “IR” 
[jiuon], “RE” fiom] HE, BEHEAR, MIET RER, 
REFS Asii (Issedones) 之 对 译 。 四 又 ， 如 前 所 述 ， 黄 河 以 西 直 至 敦 
煌 一 更 是 大 夏 人 的 故地 ,“ 大 夏 ” [dat-hea] 应 为 Strabo 所 传 
Sacae 四 部 之 一 Tochari 的 对 译 。.@ 今 疏 勒 河 三 角 洲 之 南 榆 泉 盆 地 
尚 有 地 名 “ 吐 火 洛 泉 ”,，“ 吐 火 洛 ” 应 朗 Tochari 或 “大 夏 ” 之 对 课 ， 
或 为 古 大 夏 人 之 遗 践 。®@ 由 此 可 见 ， FRA, 楚 河 流域 的 塞 人 
(Sacae) Ep Asii, Tochari 等 族 乃 脖 自 河西 地 区 ,人 @ 

5. «B+ READ, 穆公“ 三 十 七 年 (前 623 年 ) 秦 用 由 余 
ERRE, HAt, HETE, KAER RERESET 
上 述 希 给 多 德 记载 的 欧 亚 草原 上 游牧 部 族 多 米 诺 (domino) 式 的 
BED. HEZ, ZEAMRKHMZK,. KEZPEN 
地 ， 西 脖 伊 复 河 、 楚 河流 域 或 在 此 时 。@ 

6.《 逸 周 书 ， 王 会 解 ? 附 “ 伊 尹 朝 责 篇 " 称 :“ 正 北 : 空间 .大 夏 、 
DEL, Gh, AR, SU, RE, Y, ER, AR, MEL, H 
ad. AH, ICU. AE. HE, WR. RR, REM” 
一 般 认 为 、 此 篇 成 於 战国 ; 果然 ， 划 所 列 一 十 三 种 ， 可 视 作 战国 
时 北方 游牧 部 族 的 纺 名 单 。 但 我 认为 ， 作 者 既 托 名 伊 娟 ， 或 有 更 
古 的 资料 为 依据 ; ”换言之 ， 其 中 至 少 有 若干 种 在 春秋 上 时 已 经 存 
在 。 如 前 所 述 ， 塞 人 共有 四 部 。 其 中 Asii 和 Tochari Reap SCHE 
之 戎 和 大 夏 ; RP Pasiani 和 Sacarauli， 我 认为 也 很 可 能 脖 自 
HF, Pasiani (Ilaoıavı) fA Gasiani (Tactaw) Zr, &Gasiani 
和 Sacarauli 9312 LA — t= BE “AR” [njiuk-tyeil m “ 
Hi” [sai-kia] 之 对 译 。@ 他 们 可 能 与 允 姓 之 芭 、 大 夏 同 时 或 先后 脖 
往 塞 地 即 伊犁 河 、 楚 河流 域 。 很 可 能 正 是 在 塞 地 ， 和 这 四 者 结 成 一 
个 部 落 或 部 族 联盟 。 这 个 联盟 ， 被 希 罗 多 德 记 作 Issedones; 而 当 
它 佑 有 锡 尔 河北 岸 地 区 后， 又 被 波斯 人 称 为 Saka (Sacae), pp 
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“EM. Ei, AEREA, BARRE EH 
西 等 地 。 其 中 月 氏 不 入 便 发 展 成 为 一 个 强大 的 部 族 ， 故 前 七 世纪 
末 西 还 者 或 者 只 是 一 小 部 份 。 大 夏 ， 在 秦始皇 二 十 八 年 (前 219 
EPI E DPS > PHRRACHAR, Taek RRES 
ROBERT RIA OF, KEMD HH AMAIA F 
WBRA AA) 不 妨 认为 当时 西 还 者 是 其 大 部 ， 留 者 仅 为 语 
弱 ， 余 为 它 族 所 借 。 
C=) 

约 前 177/176 Æ, Asii, Tochari 等 四 部 被 西 脖 的 大 月 氏 人 逐 
出 伊 黎 河 伍 楚 河流 域 ， 除 一 部 份 经 帕 米 锁 南 下 外 ， 其 余 局 趣 於 锡 
锁 河 北岸 原 Massagetae 人 的 居 地 ， 复 於 前 140 年 左右 ， 越 过 鲍 
Mil, h Sogdiana, f2A Bactria, JERIT X IERI AIRA RE. 
约 十 年 后 ， 在 Bactria 的 Asi, Tochari 等 四 部 ， 又 被 来 自 伊 黎 
河 、 楚 河流 域 的 大 月 氏 人 征服 。 

1. «ES * 西域 传 》 载 ,，“ 大 月 氏 西 破 走 寒 王 ， 塞 王 南越 琶 
度 ， 大 月 氏 居 其 地 。” 可 知 塞 人 即 Asii, Tochari SRR mae 
POAC ER A Bt Se Oe SESE hh, ARBORE”. KARA 
脖 是 受 匈 奴 的 迫 逐 ， 有 时 在 前 177/176 年 ， 故 Asii, Tochari 等 四 
部 放 率 伊 黎 河 、 楚 河流 域 应 在 此 上 时。 多 

2. $ë Strabo, 来 自 锡 尔 河 北 的 ”Asii，Tochari 等 四 部 从 和 希 
BAF PERT Bactria。@ 而 按照 比较 可 信 的 说 法 ， 希 腹 巴 克 特 
里 亚 王国 亡 於 前 140 FER SMA mM, Asii, Tochari 等 四 部 
被 扎 放 吏 其 东部 领土 伊 黎 河 、 楚 河流 域 约 三 十 五 年 之 后 ， 另 有 一 
部 份 自 锡 尔 河北 岸 原 Massagetae 人 居 地 渡河 进入 Bactria, 

3. (ES ERE, “RERRRRMRAAR, KAR 
E, MERKE, MERERRZ, KERARFER, 大 月 氏 种 
Bo” A A AS EH AT, ERKA RARA 
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而 破 而 西 徒 ， 西 徙 的 大 月 民 人 征服 了 大 夏 。 此 不 “大 夏 ” 应 指 估 和 领 
Bactria 的 Asii, Tochari 等 四 部 。 大 月 氏 这 次 西 逢 时 在 前 130 年 
左右 ， 故 Asii, Tochari 等 四 部 控制 Bactria W+. OR HI 
当时 估 有 支配 地 位 的 是 Tochari, 中 国史 籍 称 大 月 氏 入 侵 前 的 
Bactria RAR. DEE + ROR: “KBR.” HR 
Æe Tochari 24, 

4. #2 Trogus Prologues ik, “Scythia 部 族 Saraucae (Sa- 
carauli) 和 Asiani (Asii) (45 Y Bactra 和 Sogdiani,” (XLI) 在 
另 一 处 又 含糊 地 提 到 “Tochari 的 王族 Asiani” A “Saraucae 的 
BB.” (XLID@ 今 案 ，Asii 等 部 自 锡 尔 河 北岸 南下 时 ， Sogdiana 
是 必 由 之 途 ， 因 此 他 们 在 估 领 Bactria Zap, Eh Sogdiana 
应 在 情理 之 中 。@ 又 ， 如 前 所 述 ，Asii (Asian) 在 伊犁 河 、 楚 河 
流域 时 已 有 可 能 估 支 配 地 位 ， 故 希 罗 多 德 称 Asii, Tochari 等 四 
部 联盟 为 Issedones, 按 之 Trogus Prologues, 则 似乎 直至 侵入 
Bactria, Asii 人 仍然 保持 着 这 种 支配 地 位 ， 称 之 为 Tochari “FE 
族 ”， 划 可 能 是 由 於 当 时 Sacarauli HRA HERAN 
缘故 ,至於 中 国史 籍 称 Asii, Tochari 等 估 领 的 Bactria RKE”, 
如 果 不 是 由 於 Tochari 终 於 取得 了 支配 地 位 ， 就 是 因为 Tochari 
人 在 人 种 上 与 Asi ERA, ABE EHETE. 


cm) 


ARBEAHRTERNENIEN, AA SER Aal An 
CRE RD. 

1. SER KRIP R: AAA RM TARA. 
KOLA, ARE) BUCEAR. WERKER, EERE BE, 
HAD, AR. BH. RAAKWE, Az, BERKE, 
KARS, HARA. AMBER) ARAU EERE 
首次 西 使 逐 解 到 的 情况 ， 时 距 大 夏 人 进入 Bactria B+ BRR, 
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KRILRERENER, RI RRM AE. ORRERA 
“KER”, KPR TAO TR ER ERA AA, BRE 
克 特 里 亚 王国 的 都 城 Bactra。 该 城 位 於 阿 姆 河南 ， 为 当时 东西 交 
通 杠 纽 之 一 ， 十 分 繁荣。“ 蓝 市 ”[heam-zjial]， 可 能 是 Bactra 的 
别称 Alexandria Hkg, 

2. «ER > ERE: AH AMRER, REEDE, 
RERR, RARER BEEZ, HAREZ. ALAK,—-A 
KEAR, WAER, AREZTA IT E, KERETA 
下 二 里 ; CERRAR, SHR, AHESTERNT—H, 
去 阳 关 七 千 七 百 八 十 二 里 ; =ARBAR, HERR, AM 
千 九 百 四 十 里 ， 去 阳 关 七 千 九 百 八 十 二 里 ; BARRA, W 
洲 茅 城 ， 去 都 访 五 千 九 百 六 十 二 里 ， 去 了 天 八 千 二 百 二 里 ; 五 日 
高 附 饥 侯 ， 治 高 附 城 ， 去 都 访 六 千 四 十 一 里 ， 去 阳 关 九 千 二 百 八 
T=. LER, SEKAR.” Ree, 大 月 氏 征 服 大 夏 
k, MRRARWRABR,. ROBEE RIOR EKER 
ELAR, AE ABARROTES 
RARER RA, IAB A IE A BER PEACE 
大 月 氏 ”， 大 概 指 按 时 进贡 方 物 、 表 示 臣 服 . 久 EREEREER 
地 ， 尚 可 据 * 魏 书 等 有 关 记 载 约 赂 考 知 。 

-RARER BE AR UM, BER, AB 
MER, EBEN, HR AZ TF, ARRUWAR. mf” Bp 
HEN AA) DEAR, NE > ROH 
"HET”, KEARE BEDRI UE > 西域 传 ?的 
“We”, ME, th. AR. ABA, BRS, HE Kumidae 
>33, JAMAS Wakhan 谷地 Sarik-Caupan 一 带 ; Sk Al He 
êp Wakhan 2H#.9 ABI EF: ERAN 
(Dharmasthiti) BY, ÆR, SEE (Tokhara) 国 故地 也 。” 新 
PS VERDA: “BRA, ARE EZRA, HE, TR 
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所 请 钵 和 者 ， 亦 吐 火力 故地 。” 

ZH@EMR. Ai RE: PERA, ME 
Es WEER, AER, AR-BETRHE ARUSHA.” 
VERA”) AB RA Ea”, AEMERSIREF “it 
AER AEB PE “PE”, COTE Ro lal, 
ERE, oR. RR, SER Syamaka AMM, 其 地 在 今 
Chitral 和 Mastuj 21M. “FERIA”, —BLel Sad-i Mastuj 之 
对 译 。@* 大 唐 西域 记 ， Brom: RMR, "XEMARER, m 
AR? 

SAR. BE ARO “SH, ROTA, A 
ERR EPERRA, 去 代 一 万 三 千 五 百 六 十 里 。 人 居 山 谷 
间 。”“ 铺 敦 ?， 即 * 大 唐 西 域 记 ?记载 过 摩 悉 织 帝 之 都 城 " 氏 时 多 "。 
SHR, PERSIA Kandid 之 对 译 ， 地 在 Wakhan 西部 Ab-i 
Panja MER, SRB RRS ZH. <BR> 称 其 地 “在 折 
RED”, TERMAL ZR “R REN “RA” (Kushan) 
ZREO 

HARARE. AE- MRE: SERA, AR, 
EFR EWAN, ER BZ TARA TE UA R” 
RC, BAKER RAMA, CTE ER 
W RRL”. GER BEDERE”; 也 可 能 就 是 * 梁 书 ， 
EREDI GR, ARM DARLE RARO RRA. M 
Wh. EPCI RER ZA), AA, Bl, Ze, A 
A, Bebe HR Badakhshan ZUR OAR AR ett: 
“SERADA, FFE CRA? 

RAR MR. AE- ABRO: “APRA, HARAR, 
WAHR, ERROR, HR AZ PA RATE. BUA.” 
“ROVERS”, IAE ER”, MO (ERE, 
A, BR, TEME, (AMIA Yamgan 或 Hamakán 之 
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对 译 ; 其 他 在 今 Kokcha HARO) Er E 
TER, MEE MA” 

RE ARE AIR REA BT RR LE 
这 一 点 来 看 ， 不 妨 认为 大 月 氏 和 人 侵 Bactria 和 后， 将 西部 特别 是 
Bactra 周 图 地 区 置 於 自己 直接 控制 之 下 ， 而 通过 五 馈 侯 对 东部 山 
尘 实 行 间接 统治 。 

3. BRAS ARED LARZERKE, EHE, RA. 
HS CRE RS ZA, WE, MATA EA: “PE, AAA 
Kan, DAB. MAUR, m5, Sk. Bk, ARK 
M HAMM, TE, BR, REHM RG, SMR, Mm 
未 党 属 月 民 。« 汉 书 ; 以 为 五 饥 侯 数 ， 非 其 实 也 。 和 后 属 安 息 。 及 月 
氏 破 安息 ， 始 得 高 附 。” 今 案 ， 此 处 所 谓 “ 高 附 ” 应 指 Kabul, ick 
书 > 的 “高 附 ” 东非 一 地 ， 前 者 在 西江 时 曾 属 属 宾 ,9" 五 饥 侯 数 ” 应 
Kir. BARRE RR”, RBM RA KAR 
记 > 卷 一 所 见 “ 咀 蜜 "ITirmidhb)。@ 大 月 氏 征 服 大 夏 之 初 ， 或 者 设 王 
ERRE: BRARBARBAKZM, RRENAK, 4 
汉 书 ? 既 以 为 高 附 不 在 五 饥 侯 数 内 ， 便 以 都 密 补足 之 。 久 


CH) 


CEE RARARRREAKARABEARA, ESHA 
SRG a. Fan RRP ER Ze RE 
大 月 氏 人 逮 是 大 夏 人 ， 因 为 中 亚 史 上 盛 极 一 时 的 贵 霜 王朝 的 前 身 
ERERAAR CBR RRS - 西域 传记 载 : 


m, ARMURA RBRAM, SAMBA, BE RA. 
BR, HE, LEMME. KARA RAMA ICA AZAR, A 
URE, GRRE. RRA, HAM. IRRE, MA, RAK 
A, ERAS ATREH, FABRE. ARRE, EH- AK 
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Zo ARAKZE, REAR, PRRZCHARAL. BA, 言 
大 月 氏 云 。 


几 府 持 吐 霜 王 朝 休 大 月 氏 人 所 建 的 学 者 ， 都 强调 :后汉 书 这 则 记 

， 闪 为 传 文明 言 贵 霜 等 五 包 侯 傈 大 月 氏 人 所 置 ， 改 应 为 大 月 氏 
人 .。@@ 而 主张 贵 霜 王 朝 休 大 夏 人 所 建 的 学 者 ， 多 强调 前 引 < 漠 书 ， 
西域 傅 ， 一 段 文 字 ， 认 为 其 中 “有 五 创 侯 ”一 句 ， 只 能 读 作 “C 大 夏 ] 
ALAR”, PESIECKA ORALE BH, AD ULA 
R, BAAR ERKTRE OR BZ, MPAA AR 
BRAZA, 《和 后 漠 书 ? 晚 出 ， 不 可 信和 从 。 

REE. EBRO RR AR BRA» “A 
TAR 40) BREA E CKEIARAR”. ARM ASK 
夏 本 有 无 大 君 长 "以 下 ， 直 至 “ 凡 五 钥 修 ， 皆 属 大 月 氏 ”， 记 述 的 全 
部 是 大 夏 的 情况 。 由 於 大 夏 臣 服 於 大 月 氏 ， 故 ¢ 汉 书 ， 编 者 取消 了 
《史记 “ 大 宛 列 传 中 大 夏 的 专人 条 ， 附 有 关 事 情 於 大 月 氏 休 之 
ESMAS CHAIR, ERRADA US E 
K, (RTT O ER RARE HERCE, RIA 
料 ， 据 传 首 序 语 ， 可 知 “ 皆 安帝 末 班 勇 所 记 ” Maia, BER 
父子 镇 守 西 域 多 年 ， 与 包括 贵 霜 在 内 的 西域 各 国有 十 分 频繁 的 接 
a, RER EN, 1 KE 想 像 班 勇 对 其 济源 缺乏 正确 及 
解 ， 也 不 应 轻易 否定 .@ 事 实 上 ， WE I MER EEE RR 
DA An 的 有 关 记 载 其 实 是 一 致 的 。 前 者 不 过 说 五 乌 侯 分 治 
的 局 面 是 大 月 氏 和 人 侵 后 形成 的 ， 兹 没有 说 这 五 饥 侯 都 是 大 月 氏 
Ao BAMA, ERHREREKTERE RAR, GE 
使 偶 政 权 人 进行 统治 。 大 月 氏 探 取 的 这 种 统 洽 方式 ， 和 和 后来 统治 吐 
KE AME ARR AA, RAIA ET REA 
AR. X, RAPER, BIA AKER, TERE 
置 小 长 "。(《 史 记 “ KAA ORMRARAD ERD NE”, 
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(ANGE SES RE PARO DR’ RE, BAR 
长 ”的 BARRE. EAA RTERARR, BARRAR, th 
LAA E RCS AT EBA A RKB A. KARA 
显然 是 利用 大 夏 国 “小 长 "林立 的 局 面 因地制宜 地 进行 统治 的 。 

包括 贯 知人 饥 伐 在 内 的 五 饥 侯 既是 大 夏 国 人 ， 由 贵 霜 乌 侯 建立 
的 趴 箱 王 朝 也 就 应 该 是 大 夏 国 人 建立 的 。 或 以 为 大 夏 保 土著 ， 兵 
弱 ， 展 战 ， 善 页 市 ， 和 与 四 出 征 略 、 显 然 是 随 马 游牧 部 族 建 立 的 吐 
箱 王 朝 殊 不 相 类 ， 因 而 惊 疑 贵 箱 傈 大 夏 国 人 所 建 .@ 今 案 其 说 
未 安 。 主 要 因 为 大 夏 国 人 (Asii，Tochari，Gasiani，Sacarauii) 原 来 
也 是 骑马 游牧 部 族 ， 只 是 EEA Bactria LIBRA IMA, 
定居 ， 其 上 层 贵 族 无 疑 会 在 相当 长 的 时 期 内 闫 固 地 保持 着 蔓 的 习 
俗 ， 下 履 牧 民 “ 土 著 ” 化 的 过 程 只 要 人 条 件 具 人 备 也 不 是 不 可 逆转 的 。 
至 於 张骞 所 见 萎 战 、 善 机 市 的 土著 ， 当 然 包 括 车 干 已 定居 的 A- 
sii, Tochari 人 ， 但 绝 大 部 份 应 该 是 原 希 腊 巴 克 特 里 亚 王 国 的 居 
民 ， 人 须知 张骞 所 传 大 夏 国 已 是 被 大 月 氏 征 服 了 的 大 真 国 。 

有 学 者 曾 列举 八 项 证 据 ， 试 图 反 证 贵 荐 王朝 的 创建 者 是 大 月 
氏 人 。@ 但 在 我 看 来 ， 这 些 证 所 都 是 经 不 起 推 项 的 。 

SES MS UE E): TTT 
Er SRLARRARKRLH DAT. A) HMRRAHZ— 
MREMRERAANRA FR ARD BARA 
FER, MERA ARA, ART OL EN IE HERE EN 
KARRI, PR RR ANIME, PEHEA T 
AER AAT RE PE, WE RE a EK 
BA, ARIES KRESS RAR. KAMA A 
西 ， 完 全 有 可 能 同 使 用 该 称号 的 其 它 部 族 接盘 ,也 许 张骞 所 谓 “ 小 
长 ”就 是 “ 蚀 侠 ”的 义 译 ， 而 大 月 氏 扶植 五 触 侯 不 过 是 因地制宜 
而 已 。 

2. 假如 贯 箱 出 自 大 夏 ， 则 当 贵 钉 鳃 侯 统 一 大 夏 全 土 上 时， 除 
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TA Pe be oa (V asudeva) ¡E (eR, UA A BEA ARE.” MR 
贵 霜 出 自 大 夏 ， 其 王 怎 能 甘心 接受 这 类 称号 。 今 案 : 所 谓 大 夏 国 
AZ & 4% 四 #: Asii, Tochari, Gasiani, Sacarauli, F 4 RE 
该 是 其 中 之 一 的 Gasiani A, “AR” WPL Gasiani 的 对 译 。 
而 如 前 述 ，Gasiani 人 和 月 氏 人 同 出 一 源 ,“ 月 氏 ”和 ”人 贵 霜 "客观 
上 是 同名 办 译 ， 故 授予 波 调 的 “大 月 氏 王 ” 一 号 ， 与 “大 贵 钉 王 ” 钨 
界 ， 波 调 又 何 乐 不 为 1 

6. 《史记 ，“ 正 闵 ” 引 康泰 外国 传 称 :“ 外 国 称 天 下 有 三 染 , 中 
BABAR, AEREA, ARBAB.” HA REA, 
IRA MARNE) BEER BR” SR: 大 夏 与 大 
ARRIBA) RAZA NEAR AS, MEA 
EPA EAS AS. MEAR NE LAA EN, 
EESHA, AREAS ER”. HR HERE “AR”, 
ETERRA, Met BRA tS“ Ava-pati), [a] — 
“WE”, AER IO RE RA RR BZ AY 
Say Be AR RE DA iat 3 J TS AR ERK A A at ZR 

TA BARDA: ARE, KEN, AWR KÆR, 
SHEAR.” 此 处 大 月 氏 亦 朗 贵 赴 。 如 果 贵 霜 是 大 夏 人 建立 
的 ， 则 上 引 BD 沁 不 等 於 说 ， 贵 霜 既 是 征服 者 ， 又 是 被 征服 
者 ? SR: 此 不 大 月 氏 确 指 贵 霜 ， 而 大 夏 应 指 吐 火 史 斯 坦 ， 故 所 
亩 大 夏 国 属 大 月 氏 ， 不 过 是 说 吐 火 罗斯 坦 ( 原 大 夏 国 ) 是 贵 逢 帝国 
的 一 部 份 。 须 知 贵 箱 帝 国 的 前 身 贵 霜 鲁 侯 内 傈 大 夏 国 人 所 局 ,但 和 
大 夏 国 御 不 能 划 等 号 ， 而 贵 霜 帝国 的 履 域 也 让 速 超出 了 原 大 夏 国 
mi. 

8. «Ht ARD 分 别称 第 四 贵 霜 王 朝 印 寄 多 区 贵 钉 和 寄 
多 路 之 子 分 领 的 窜 楼 沙 地 区 为 “大 月 氏 国 ”和 “小 月 氏 国 ”， 亦 见 贵 
箱 王 朝 出 自 大 月 氏 。 今 案 : MEP MISERA “AAR”, 
不 过 是 承 蓝 前 史 ， 完 全 不 足以 证 明 寄 多 吹 王 £KAKRAMRA. 
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X, FSRER NOE NTE, SHPPREY, AAA 
AREAS O > 西域 传 > 所 载 大 月 氏 为 匈奴 所 
BRA, “HEETE Z, RELU. NAR”, Amie 
BEHDNRSERTARE JE II OHRTEDNE 
HIE SREM 130 FERRA K E 斯 KHARABE 
As 当然 更 不 能 由 此 推 诊 贵 钉 王朝 的 创始 人 丘 就 种 是 大 月 氏 
人 。 


(六 ) 


ZAC Tochari 等 四 部 ) 被 西 脖 的 大 月 氏 人 逐 出 塞 地 (伊犁 
河 、 楚 河流 域 ) 和 后 ， 一 部 份 局 趣 於 锡 尔 河北 岸 ， 嗣 后 入 侵 Bactria, 
其 情况 已 如 上 述 。 而 在 这 部 份 塞 人 局 促 於 锡 尔 河北 兰 的 同时 ， 兄 
一 部 份 塞 人 则 南下 帕 米 尔 地 区 ， 其 中 除 一 支 终 於 越过 县 度 侵入 局 
ASh METAS AHL, Me E AER Ke 
绿洲 ,名 

1. «Pe - 西域 传 ; 载 :“ 昔 匈奴 破 大 月 氏 ， 大 月 氏 西 君 大 夏 ， 
MEME. HMO, TERREA. ARB, Y 
i. PEZE, PERERA. BI) Wate Alai 高 原 的 休 循 
ALLS Trkestam WIR, CHRE AME 小 国 ; 两 地 是 塞 人 南 
TRAOHZA, BEARER. A PRAM “RAK 
MASA, ABBR”, RARA AMADA, EK, KR 
2”, TAE E MOTERA) EMREINERZERK, 
X, “pk” [xiu-ziuon] Rep) Gasiani 之 对 译 。 

2. « 汉 书 .西域 传 RACE RAAR h, 58 [ian- 
tjiei] +A [tei-ziuon], $ S[a-liusi]4é nf 4A PE Asii(Issedones) BO; 
#4 2% [khiuo-tzio], 4 Hfi[ka-shei], 4 Fi[kia-shei E] 44 NE Gasiani 的 
对 译 ; OD 31 [sai-kia] 244] 44 ff. Sacarauli 的 对 E; O Bp[sia-lok], IR 
犁 [gia-lek] 可 视 作 Tochari 的 对 译 。@ 质 言 之 ， 这 些 名 称 都 是 进 人 
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FAROE N FI. 

3. 《水 经 注 AKD: AMAR EA AEk EMM 
zi Azi, Eagen BRZE. CUA: AE, 
SRZKHR, MERETUR, HTEMZRAR, REM 
ab, ZUBE ARG BA) Ari, TREZ 
H, ENEE. MR, ETA 之 洪 。 右 水 东南 流 ， 
又 分 为 二 ， 左 右 十 者 之 国 ， 城 居 四 水 之 中 ， 在 河水 之 训 ， 治 只 渠 
R HER BAH, MARK, PERS." WRU ARE 
CRIA IBA. PAM REA, MRT Ase. JAIE 
LO RSE" GR Tochari 2358, ERA UR A” 
为 名 ， 说 明 该 地 曾 有 Tochari ARE. ERE 元 但 关 其 F, 不 
知 其 实 ， 比 附 放 < 由 经 > 所 载 ， 无 意 中 说 对 了 一 半 。 

4. 《大 唐 西 域 记 ? 卷 十 二 载 ， 自 于 关东 境 , “ORRE, £ 
TEME. HAZ, RERE. RECREAR, Bie 
KK, SPAM.” ABER Tochari AIRE BERETÄRE 
RZAHE,® 

5. EHE > Pri Sacara (VI，13) 可 以 同 ¢ 漠 书 ， 西域 
传 ; 有 关 塞 种 分 kA 帕 米 尔 地 区 的 记载 参 证 。 而 同 书 所 载 Casia 
(Gasiani) Œ, Issedon Scythia 城 (VI, 15) El 及 Casius (Gasiani) 
ly, Issedones A, Issedon Serica #& (VI, 16) UR AHIR SAB 
Asii 等 四 部 进入 塔里木 盆地 的 证 据 。@@ 

以 下 是 交点 补充 : 

1. BEARR A EN Asii, Tochari 等 四 部 原 居 河 西 等 地 ， 那 麻 
EPR AT RRA RAR, Maz, MAREE 
RE BK 盆地 诸 绿洲 遗留 的 塞 人 活动 的 各 种 痕 中 一定 是 自 伊犁 
河 、 楚 河流 域 南下 的 塞 人 向 东 蓝 延 留 下 的 呢 ? 久 对 此 ， 我 的 看 法 
是 : BEA Asif, Tochari 等 四 部 自 河西 直接 人 进 入 塔里木 盆地 的 可 
能 性 不 能 完全 排除 ， 但 我 迁 是 借 向 於 肯定 南北 道 读 绿洲 的 塞 人 来 
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自 塞 地 序 伊犁 河 、 楚 河流 域 。 著 公元 前 二 世纪 以 前 ， 束 西 交 通 主 
要 是 道 过 所 谓 “ 草 原 之 路 ”实现 的 ， 不 仅 希 疆 多 德 ¢ 历 史 > MEER 
子 传 》 AR RRA RB, MERA AAA 
WHATCHA TA AeA A BARA AA A 
A, Ba, “UV SRS LRT Ree. RS, H 
於 自然 环境 造成 的 封 开 性 ， 塔 里 木 盆 地 似乎 尚未 处 在 主要 交通 线 
上 . 久 除 非 将 来 考古 学 的 材料 能 够 证 明 EA A CHAR ER 
普 有 一 部 份 人 留 在 天 山北 枇 ， 正 是 这 些 余 邓 后 来 进入 了 南北 道 请 
绿洲 ， 否 则 便 应 该 承认 塔里木 盆 地 的 塞 人 很 可 能 是 从 帕 米 泵 东 
来 。 正 如 前 面 的 考证 表明 ， 文 献 记 载 有 利 於 证 明 塔 里 本 盆 地 的 塞 
人 来 自 伊 犁 河 、 楚 河流 域 。 

2. BERR“ Gaze”, “HB” SBR AeGasiani (Kusham 的 对 译 ， 客 
观 上 也 可 以 看 作 “ 月 氏 ? 的 Re, 何以 见得 这 些 名 称 不 是 前 
177/176 年 被 匈奴 所 逐 西 玩 的 大 月 氏 人 留 下 的 疹 践 ,人 @ 对 此 ， 我 是 
这 样 考虑 的 ， 大 月 氏 人 西 于 时 留 下 的 “小 染 ”，« 汉 书 ， 西域 传 ; 称 
之 为 “小 月 氏 ”， 对 其 活动 范围 有 明确 记载 ， 邹 所 谓 “ 保 南山 羌 "。 
国 然 不 能 因此 否定 另 有 部 份 月 氏 人 留 在 车 师 、 移 效 等 地 ， 因 为 大 
月 氏 华 况 是 取道 天 山北 慧 西 脖 的 ; 然而 车 师 、 息 兹 国 御 不 太 可 
能 是 这 些 留 在 天 山北 楷 的 月 氏 儿 种 所 建 ， 否 旧 江 人 也 应 该 有 明确 
的 记载 ， 因 为 大 月 氏 人 西 脖 下 距 张 骞 西 使 不 过 三 四 十 年 。 而 来 自 
伊犁 河 、 楚 河流 域 的 Gasiani A, HRA a sc RK 
地 ， 它 们 和 大 (小 ) 月 氏 人 趴 同 出 一 源 ， 实 际 上 在 各 方面 已 有 很 大 
EB, BAB RPS ROAR A Rab AK 

3. “EL, BAR Asi (AF ew lk LA“ Bese” (Tochari) 
为 名 ， 说 明 该 地 区 除了 有 Asi Az Sb, HRA Tochari 人 人 居住， 
而 更 可 能 是 Asii, Tochari, Gasiani, Sacarauli 四 种 杂居 之 地 ， 而 
以 Asii, Tochari MES OH EMF. HH, BURKE 
Pl ERA BALEAR. A) MA XA 
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EE AR” OTI AA eh A Gasiani 人 居住 的 缘故 ; 而 
《一 切 经 音义 所 载 ， 届 支 国 “ 古 名 月 支 ， RAAR, RAMZ, 
RARER, RARR”, UR M-OMB SMR, MERA 
x FKBAX, REK, RABK”, HRA BHR T A Gasi- 
ani 人 之 外 ， 也 有 Asi ARE, BRR”. CRE” BA Asi 
ZAR) EDEMA EATER CHR, HH, RE ER 
PRE CRD”, CAREER) BR “RR”, MRNA, 
也 不 妨 认 为 这 是 该 地 区 既 有 Sacarauli, YA Gasiani( 渠 沙 ) 和 A- 
sii CRBOA MRR. 

4. “KE” R Tochari 之 对 译 。 但 是 《史记 “ KW Mm 
BE 西域 传 ; 所 见 “ 大 夏 ”， 同 先秦 典籍 所 见 “ 大 夏 ” 有 办 。 和 后 者 
4846 Tochari A, MARE La Asii, Gasiani, Sacarauli 三 部 
ZEN. MH, 就 Tochari A m =, 由於 早 在 前 七 世纪 末 已 经 西 
天 伊犁 河 、 楚 河流 域 ， 和 后 来 又 移 徙 吐 火 路 斯坦 ， 和 从 而 受到 周 关 各 
族 的 影响 ， 也 应 该 与 居 於 河西 时 有 县 。 具 体 地 说 ， 可 能 在 语言 、 
习俗 乃至 体 貌 特征 上 存在 一 定 的 差别 。 另 外 ， 自 伊犁 河 、 楚 河流 
PRES TIA, HT BE EK A db 的 Tochari A, ABS 
PMI. EAH ARA Tochari Kees ER, 

RAE, “AR”, RE” ERA A” St, BR ARR ith 
E, BA Gasiani (Kushan) 02%, JE 也 不 能 把 它们 简单 地 等 同 
ER. ATH LUCAS, Ani 177/176 E 584% 2 MER 
存在 差 界 ; 前 者 在 前 177/1076 FORD, EAN 
KEM, —BBEÉENMERA LIA) GA ZA EA 
ER. Hk Asii, Sacarauli 的 情况 可 以 类 推 ， 兹 不 一 一 。 
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BE, MRARAHKREMBE SB. 
1. cbt: AIR:  EARUHEZE, MEA, 
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RAR, Hae, HASRIR, SBM, EIN, HK." 
谓 " 自 大 宛 以 西 至 安息 "， 和 当然 包括 被 大 月 氏 征 服 的 大 夏 在 内 。 张 
SKE ORAS, MEA. mR, BE, “西北 外 
BE RARER”, BENZ. UR ARED 且 载 大 夏 五 
MERE ERREA.” 可 知 A 人 对 大 宛 以 西 的 情况 是 比较 熟悉 
的 。 大 宛 的 人 种 姑 置 勿 论 ， 安 息 人 傈 欧罗巴 种 则 是 毋庸 置疑 的 ， 
TA BER SIR PRE EA READ A et OA, 
KARABA Asii, Tochari 等 四 部 7 应 该 是 欧罗巴 种 。 

2. ER KIED’ ER” SIRRA IERARH E BCE 
HERO ARRA”, El 然 也 应 该 理解 为 当时 贵 霜 帝 国 的 居民 应 
以 欧罗巴 种 为 主体 -@ 而 如 前 所 述 ， 贵 霜 帝 MZ PRR 
大 在 五 饥 侯 之 一 ， 其 人 很 可 能 是 Gasiani A, 

3. 从 上 引 k 史 记 “， 大 宛 列 传 》 可 知 大 夏 人 的 语言 应 和 安息 人 
一 样 ， 同 属 印 度 欧 软 巴 语 傈 ， 但 未 必 属 於 同一 语族 或 语 支 。 或 以 
ES He” RE EN RSLS SR a DY “SER” HLA BEAR — 
号 ， 应 属 阿尔 泰语 傈 突破 语族 .@ 今 案 : 其 说 非 是 。 一 则 无 从 排 
RABAT ER”. NR ES TA 
HEKER. O 

4. EL, SENENSHRAM, MEBANE To- 
a 语 叫 写 的 文书 ,四 似 可 证 明 大 夏 人 (Asii, Tochari, Gasiani, Saca- 
Tauli) 的 原始 说 言 属 於 Centum ¿E, 

一 则 ， 移 兹 、 琵 者 和 车 策 等 地 较 早 的 居民 很 可 能 也 是 Asi, 
Tochari, Gasiani 和 Sacarauli .证 BB E EL AWK Re’ 
(Tochari) 为 名 , “MA m HM’ AT LAGE Gasiani AMR, “E 
者 ”可 以 视 作 Asi 的 对 译 。 

二 则 ， Toxri 可 以 视 作 Tochari BR OS Ae WAR 
HERR EA“ SCHE” (Tochari), A jh A W ES HEMER Tori BADE 
为 怪 。 
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ZH, Wai. FSB Rese Asii, Tochari, Gasiani 
和 Sacarauli ABR Centum 语 可 以 这 样 解释 由於 地 理 环境 闭塞 
等 原因 ,只 有 进入 移 兹 等 地 的 Asii, Tochari, Gasiani 和 Sacarau- 
li APRA TAC RBS. © BARES RO R 
Tim. BRAT AB 两 种 方言 的 区 别 ， 基 既 可 能 产生 於 进 
入 塔里木 盆地 之 后 ， 也 可 能 早 在 进入 塔里木 盆地 之 前 已 经 形成 。 

POR, 进入 其 它 地 区 (例如 吐 火 路 斯 坦 ) 的 Asii, Tochari 等 
部 ， 和 进入 忽 北 、 笨 着 等 地 者 是 同 源 界 流 的 天 保 ， 由 於 各 自 的 际 
遇 不 同 ， 所 受 周 部 诸 族 的 影响 也 不 同 ， 终 於 都 没有 保持 其 原始 语 
言 ， 为 伊朗 语族 所 同化 ， 亦 在 情理 之 中 。@ 而 E E, ABA 
POTES AMAR EA E EA AA A, AIR 
《大 唐 西域 记 ? 卷 十 二 ， 可 知 披 此间 语言 也 颇 不 一 致 。@ 当 然 ， 不 
能 排除 这 样 一 种 可 能 性 : Asli 等 四 部 中 亦 有 原始 语言 为 伊朗 语 
F, EDEA AMA, BFAA Centum 语 。 

5. BER Toxri BBA E A p Asii, Tochari 等 四 部 的 原始 
me, “KE”, MR, “RB” 等 在 许 SRAM AH 
Tochari, Gasiani 和 Asi, EBAR TRETEN ABE Toxri 语 
无 妨 译 作 吐 火 路 语 ， 其 A,B WAD OP RS Bae 和 二 
兹 语 。@ 


附注 : 

@ 参见 小 川 了 航 治 < 支那 历史 地 理 研究 秆 集 >( 梧 14)， pp. 102—107, Rh 
国 古 代 大 夏 位 置 考 "， 戴 < 西北 史 地 论 六 >， 上 海 人 民 出 版 社 ，1981，Ppp. 117—123, 

O REN “斯 基 泰 贸易 之 路 和 古代 中 亚 的 亿 说 "， 载 “ 中 外 关系 史 论 性 ?第 1 辑 ， 
世界 知识 出 版 社 ，1985，pp.3 一 25; 马 族 、 王 炳 华 “ 公 元 前 七 至 二 世纪 的 中 国 新 疆 地 
E” “rh EEH E, HÆ, 1990, pp.1—16, 

O 参见 小 川 氏 注 中 所 引 囊 p111, 

O BRRR EREKE”, BRUM, 1984, pp.291—292, 

O BRBAR<EKEM, PHBM, 1983, p. 1218, 

© AAR- ERE: “CRATE. HHBRECIER, RETE, At 
it, RH, MRO, ERRZ BEATS, RETA BA". 小 
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MRON pp. 111—112 据 以 为 大 夏 原名 “西夏 "， 以 区 别 於 夏 后 氏 之 夏 ; 春秋 
Wk, BAA RAM, HAAR” SR: 其 说 欠 安 。 WEM, ME * 左 传 > 
RRA”, KRADPERAEABRMN, KUKE EEN NKR AAR ER” 
Az. 

O ELAH, AMOR. 

其 下 “出 于 昆 傅 之 东北 隅 ， 实 惟 河 源 ? 二 句 ， AER AX, RERAMA 
者 。 说 见 章 虹 “<* 五 藏 山 经 > 和 河水 重 源 说 一 一 兼 葡 < 五 藏 山 经 > 的 编写 过 程 "， RRR 
文集 »， 海 洋 岂 版 社 ，1986，pp. 187—200, 

®© DIRÉ ERE LEEA), pp. 231—234, 

O 小 川 氏 注 @ 所 引 书 pp.233—234, 

O “山海 经 . 海内 东经 > 称 : TARDA KE BRO RA, AM.” ER 
eS 胡 考 ?下 ( 载 < 观 党 集 林 > 着 十 ) 以 为 是 汉 通 西域 后 所 附 益 ,东非 原文 。 今 案 : MU 
RITA - FR, F: IBAN, BOR, RAR, ARR”. 知 
“ERP”, “BGR” MRR Db”, E A me”, (RER RE, EN 
LRE, RAB, RXR: BRO BARR” TREA 
Ro X, RM WAR, AR, BMWS A, BRAKE, 然 亦 曲折 地 反映 出 大 夏 
CRAK, ARNRECRRA( SH AERAR. 

O FRESAS», FUMBRBA, BH, 1985, BAHL, Issedones 
Amite Argippaei ALA, M Araxes (28 Mim) )4bHy Massagetae AML, Ti H 
最 东 端 的 Scythia 人 居 地 往 东 ， 首 先 遇 到 的 是 Argippaei A, Scythia 人 的 地 区 是 
一 片 平原 ， 而 Argippact AE ERAS PAH, EA, FA 
Issedones ART REREPAN, Arw. BER, EAEOI X. 

@ The Geography of Strabo, with an English Translation by H. L. Jones, 
London, 1916. BAARA—#, 

的 HARE], =. be, 

D ARRE ERORE GR REXA >, 19,pp.1~U DUR H 
SPEAR, EBAÄH ZÜU ZZ, TIABATO > HR AK Rw, E 
PARE, UE NA AO CEIM: KEZA BEN 
IRA; REA: 敦煌 ,十 瓜 州 也 ,…-…… 瓜 州 之 区 ,并 於 月 氏 者 也 ”之 类 记 戴 的 结果 。 否 
H, EEDA HRH, ARMEA. AR: SRA, KAA «a, 
RRR DREH., MALAS SRG, SHR, DRA 
IAEA AR GREE SK), BARS - 西域 传 z 佚 文 。 循 其 文理 , 似 可 揪 入 
“RR, BREATH: BORA E , KARMBAR NEEBERR: 
THEIR HERE: 为 (大 ) 月 RE, MERMA, OR, ABRE: 
ARGU, KH, PEZE EREE.” X, MAPMHRA RH “MSR? 
RREZ, ARH bee REM MRR, MR ERB” SR 
». X MH”, SESUROSHRRE-—B, BANDA AS RRR I 
“i, BRB BRR Re MON CPB, 1963, pp.46—53); HRM 
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MARES, MEH ZE, RA BR eae’, REO pp. 
98—104, SR: M AE RAEE, MEERE CE PU, oa 
RRR, EIERN. 

&® J.Markwart, EranSahr, Berlin, 1901, p.206 以 为 Asii il Pasiani (Gasi- 
ani), KU “AR”; 似 误 。 Strabo 4% Asii, Pasiani (Gasiani)， 知 应 为 两 部 。 

@ J.Markwart 注 鸭 所 引 书 p.206 以 为 Tochari WEKE”, BER 
MERMCRAR 《Tochari), CARCRAK. SR: 此 说 是 。 又 ， G.Haloun, Seit 
wann kannten die Chinesen die Tocharer oder Indogermannen überhaupt. pt, 
I, Ta hia in den chinesischen Quellen vor 126 B. C., Leipzig, Asia Major 
1926, pp. 192 一 202， 以 为 “大 夏 ? 一 名 得 自 夏 朝 ， 和 后 被 用 来 指 传说 中 极 址 的 地 方 , 故 
aM Bactria 为 “大 夏 ”。 今 案 : 先秦 典籍 中 的 “大 夏 ?" 显 与 夏 朝 无 涉 。 张 赛 西 使 路 然 
REA Bactria, 但 知 其 西 尚 有 安息 、 人 条 枝 ， 可 见 张骞 心 目 中 Bactria 不 会 是 传说 中 
RMI. 

® 白 遍 康吉 “西域 史上 中 新 研究 .大 月 氏 考 ”( 载 < 西域 史 研 究 * 上 ， 有 昭 16，Ppp. 
120 一 288) 认 为 Tochari EKD AR, ZIEH MRS RRA’ WARS TER 
信 。 但 他 蔚 没 有 课 出 任何 证 据 ; 仅仅 说 ， Ptolemy 所 载 Thaguri (Tochari) 人 居 地 
应 在 河西 ， 与 中 国史 籍 关 於 月 氏 故 地 的 记载 相符 。W.W.Tarn, The Greeks in Ba- 
ctria and India, Cambridge, 1951, pp.283—287 亦 有 类 似 说 法 : 西 史 有 关 Tochari 
的 记载 每 每 与 中 于 有 关 月 氏 的 记载 赵 於 一 致 。 今 案 : Ptolemy <w>» (VI, 16) 所 
# Thaguri A, Thaguri 山 和 Thogara 城 应 在 河西 地 区 ， 业 已 由 於 对 藏 语文 嘎 和 
于 并 语文 书 的 研究 得 到 人 进一步 症 实 ; 参见 F.W.Thomas, “Tibetan Documents con- 
cerning Chinese Turkestan,” Journal of the Royal Asiatic Society, 1931, 
pp. 807—836; H. W.Bailey, “Ttaugara”, Bulletin of the School of Orienta: 
Studies, 8, 1937，pp.883 一 921 。 但 是 ， 壮 不 能 因此 认为 Thaguri AEREA. A 
为 河西 居民 北非 月 氏 一 种 ， 大 夏 人 的 故地 也 在 河西 。 又 ， 托 勒 密 所 载 Thaguri 人 可 
能 是 留 在 河西 故地 的 大 夏 人 ， Thaguri ERE “ 山 经 > ME “RBS” 即今 祁 
Æl, BR Thogara 城 ， 我 认为 乃 指 敦煌 城 。 近 人 如 E. G. Pulleyblank, “The 
Consonantal System of Old Chinese”, II, Asia Major, 9, 1962 p. 228， 等 均 以 为 
tan RMB Throana 城 相 当 於 敦煌 ; 似 未 安 。 Bo, ARBRERBRAT 
Bi, LAB Tochari 人 傈 吐 火 四 斯 坦 原始 居民 ， 和 后 被 月 氏 征 服 。 BR HELEDA 
种 问题 “史学 杂 庄 ?49 一 1( 梧 13)， pp.114 一 115。 岭 仲 勉 亦 以 为 大 真 (Tochari) 
为 中 亚 土 著 ， 先 为 希 乳 人 所 征服 ， 合 起 而 推翻 锅 职 人 政权 ， 适 过 月 氏 西 逐 ， BAR 
外 合 云云 。 昂 所 著 < 汉 书 西 域 传 地 里 校 释 >， 中 华 书 局 ，1981，pp. 230 一 232。 今 案 : 
白 饲 氏 和 后 说 和 淮 氏 此 说 均 不 妥 ， 落 与 Strabo MR Tochari AW ARA MEHR 
HER. X EEE REZO RIEGO “BRM” 23-6, BH 45 ,pp. 
681—694) XHA BEBA Tochar 即 月 氏 之 说 ， 指 出 : Ae BER HA 402406 年 
RAK SB RB AUGE” (Tukhara) Pika; “> AR’, GA Tochari 
OARS. MEA, BR DAR” RRL ARMAS RRA, HRA 
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BANN, BEER AR”, TEAK ARE Tochar , ARM it: “+7 
- ITEBOFERICOIO Tr, “东洋 学 报 ?41~3 CHB 33), pp. 283—334, 

O J. Markwart Op pp.206—207 认为 大 夏 故 地 在 辫 此 所 指 西域 南 
MRR’, HATA RBA Bactria, 又 被 胺 自 塞 地 的 大 月 氏 人 征服 。 今 
案 ， 此 说 未 安 。 一 则 ，Strabo HM Tochari (AH) 人 乃 脖 自 锡 尔 河北 。 二 则 ， 而 
且 是 和 被 J.Markwart 指 为 月 氏 的 Asii (Pasiani) 人 一 起 还 入 Bactria 的 。 又 ， 
O. Franke, Beiträge aus chinesischen Quellen zur Kenntnis der Türkvölker 
und Skythen Zentralasiens, Berlin, 1904, pp. 21—45, @R: 大 月 氏 西 逐 时 曾 途 
MER RE ARE”, BL ERE Tochari AM HERE, BS 
BRAK, ABM RSF Bactria. 4%: 此 说 亦 不 妥 。< 汉 书 . 西域 传 x 明 载 
大 夏 为 大 月 氏 征服 ， 足 见 两 者 东非 同时 自 塞 地 南下 Bactria; 且 大 月 氏 西 逐 取 道 且 
E, TERKREN, 

四 MARS, EMBEOMsX. 

Ed Bi J.Markwart 注 仿 所 引 书 pp.206 一 207。 但 他 认为 Gasiani En Asii, 
亦 即 征服 大 夏 的 大 月 氏 ; 旧 非 是 。 白 高 亩 吉 “ 塞 民族 考 ”( 载 注 仿 Mal pp. 463— 
628) 认 局 : Pasiani gp AH Ptolemy (VI, 12), 作 Pasicae; J.Markwart MARE. 
今 案 ，Pasicae 完全 可 能 是 Gasicae ZH, EBEA Sogdiana 的 Gasiani A; A 
BERR X, W.W.Tarn zt @ BIB pp. 292—295 WR: Pasiani 是 Pasii 
或 Pasi 的 形容 词 形式 。 Pasii (Pasi) én Ptolemy 所 见 Pasargadae (VI, 8) 或 
Pasii, Pasia, Parsiani (VI,18)。Parsii Ep Parsua, 在 古 波斯 语 中 指 波斯 人 ， Persis 的 
波斯 人 自称 Parsi, Pasiani 也 应 该 是 波斯 人 之 一 支 ， 不 过 他 们 一 直 留 在 故居 
Eranvéj Ep Kwarizm, 是 Massagetae 联盟 的 成 员 。 今 案 : KREE. E Strabo 
HR, A Bactria 的 Pasiani (Gasiani) 来 自 锡 泵 河北 ， 傈 Sacae 人 之 一 支 ， 显 
然 不 是 波斯 人 。 至 於 Ptolemy 所 见 Carmania 的 Pasargadae, Paropamisades 的 
Pasii, Pasia 和 Parsiani ERAN EN, AMARA J.Markwart 说 。 

O EOM pp. 332—334 3548 Sacarauli E “HH”, HAZE 
Strabo 所 载 Sacarauli WPHASBKAM, HRR KB RNA “BR”. 
RABE KH - PRIMA SR” REP MIL, REZ, RABAT 
AM, ERMEABEREE. A-R AREARE, En Strabo 所 
载 Sacarauli, 

O < 史记 - 秦始皇 本 纪 > RAE TALE MAR CAZA Ai 
之 土 。 西 涉 流沙 ， 南 画 北 户 ， 东 有 东海 ， 北 过 大 夏 ， 人 迹 所 至 ， 无 不 臣 老 ”此 处 所 
谓 “ 大 夏 ?， 似 乎 在 北方 草原 ， 知 大 夏 人 之 故地 不 仅仅 是 河西 。 又 据 Ptolemy, NE 
至 他 的 时 代 ( 约 公元 90-168 Æ), MPIB ARCA. BRED. 

@ RRAZ, AB. 

& F.Richthofen, China, I, Berlin, 1877,p.440; G.Haloun, “Zur Ue-tsi-Fra- 
ge,” Zeitschrift der Deutschen Morgenlándischen Gesellschaft, XCI, 1937, pp. 
243—318; W.W.Tarn È @ Pl pp.283—287; O.Maenchen-Helfen, “The 
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Yüeh-chih Problem Re-Examined”, Journal of the American Oriental Society, 
LXV,1945, pp.71—81, 以 及 白 饥 康吉 注 罗 所 引文 等 ， 均 以 为 Strabo 所 载 Tocharı 
应 邹 中 国史 籍 所 载 大 月 氏 。 因 此 ， 他 们 认为 ”Bactria 只 被 征服 一 次 ， 即 被 大 月 氏 
(Tochari) 征服 ， 而 不 是 先后 被 Tochari 和 大 月 氏 征服 。 今 案 ， 此 说 未 安 。 不 仅 
“大 夏 ? 不 可 能 是 Bactria 的 对 译 , “月 氏 ” 不 可 能 是 Tochari HHS, MA < 史记 
AS, <A ERP “RABE REEER VEN FRE 
HKESERDERTT, MAA RIBERA? TRAMO ARE. Be 
然 “ 大 夏 ” 可 以 视 作 Tochari 的 对 课 ， 而 Strabo 又 明 载 希腊 巴克 特 里 亚 王国 亡 於 
Tochari 等 四 族 ， 那 麻 大 月 氏 所 征服 的 “大 夏 ” 就 只 能 是 沽 亡 了 希 有 虞 巴克 特 里 亚 王国 
的 Tochari 等 四 族 。 人 参见 K.Enoki,“The Yieh-shih-Scythians Identity, A Hypo- 
thesis”, International Symposium on History of Eastern and Western Cultural 
Contacts, Collection of Papers Presented, 1957, Tokyo-Kyoto, Tokyo, 1959, 
pp.227—232. 

e 25 W.W.Tam 4m3 pp.272—274, 533; A.K.Narain, The Indo- 
Greeks, Oxford, 1962, p.141; G.Hamby, Central Asia, New York, 1969, p.40, 

O HARE, LH. 

e 518 W. W. Tarn M51% pp. 286; AK. Narain 注 & H5lE p- 
129, W.W.Tarn [4 Trogus Prologues #§ “Reges Thocarorum Asiani”, 认为 Asii 
(Asiani BE MBA MGR) REN Kushan, SR: 其 说 非 是 。 

€) Ptolemy #§ Tochari H Bactriana — Ak (VI, 11); RR Sogdiana 有 
Tachori A (VI, 12), 可 以 参 证 。 

& O.Maenchen-Helfen Y: © 所 引文 认为 Strabo MERA HB 
王国 的 Tochari AESSR HAA Kushan 人 。 因 此 ， 他 解释 Trogus Pro- 
Jogues 的 记载 说 ， 很 可 能 Tochari 在 东方 时 王族 是 月 氏 序 Kushan A, HEHE 
Bactria 后 ， 一 度 为 Asii BHM, tk Asii 和 Kushan (月 氏 ) 同 属於 一 个 领导 集 
团 。 今 案 : 其 说 未 安 。 一 则 ， 如 前 所 述 ， Tochari wiEH KR. ZA, HERR 
RRA, BRAEMAR, TEDRE AER. PAER IR SR 
WERAHLARZ— BAR BRERARMAAR. =H RESEBPEN, Æ 
河流 域 的 部 族 为 Issedones， 则 Asii 在 四 部 中 估 支 配 地 位 最 早 可 漳 至 前 七 世纪 末 ; 
而 从 和 后 来 中 国人 称 被 Asi 等 估 领 的 Bactria 为 “大 夏 ” 来 看 ， 很 可 能 是 因为 当时 个 
支配 地 位 的 是 Tochari; BRAY Gasiani 估 支 配 地 位 是 在 大 月 氏 之 人 后， 不 可 混 
淆 起 来 。 

@ WW. Tarn HOBBIE p.296 URRERRABARLE, DATE 
Tochari A. SÈ: HENTAI RRA AH RE, ABRAM (SE EF 
坦 不 入， 但 已 经 出 现 定居 、 农 耕 的 端倪 。Asii,，Tochari BEA Bactria 近 十 年 ， 早 
BER. Alt, URGEN) BREE, 

@ HER E.Specht, “Les Indo-Scythes et Pépoque du règne de Kanischka, 
d’aprés les sources chinoises”, Journal Asiatique, IX Serie, 10, 1897, pp. 152—193 
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之 说 。W.W.Tarn BASIA p. 115 亦 以 为 “ 蓝 市 ?应 即 Alexandria (xata Báxtpa). 
此 外 尚 有 S.Lévy, “Notes sur les Indo-Scythes,”Journal Asiatique, IX Serie, 9, 
1897, pp.5—26 的 Puskalävati 34; E.Chavannes,“Les pays d’Occident d'après le 
Heou Han chou”, T’oung Pao,8, 1907, pp.149—234 的 Badhakhshan 说 ; 以 及 
E.G.Pulleyblank 注 仿 所 引文 p.122 的 Khum 说 等 等 ; 今 均 不 取 。 

9 ”五 伺候 不 见 < 史 记 >， 似 乎 表明 大 月 氏 刚 进入 “大 夏 地 ”时 尚未 出 现 ， 但 不 能 
因此 认为 五 饥 侯 不 是 大 夏 国人 或 原 “ 小 长 ”"。 曹 大 月 氏 很 可 能 在 估 领 Bactra REA 
园地 区 和 后， 再 逐步 向 东部 发 展 ， 东 扶植 大 夏 国 人 或 原 “ 小 长 "进行 统治 。 质 言 之 ，< 史 
PR, 至 多 表明 臣服 大 月 氏 的 五 饥 侯 当时 尚未 出 现 。 又 ,，E. G. Pulleyblank, 
“Chinese Evidence for the Date of Kaniska,” in A. L.Basham (ed.), Papers on 
the Date of Kaniska, Leiden, 1968, pp. 247—258 以 为 < 滥 书 - MRE ARE 
MRR ARERR, PRT TS EVA RA. SR: 论 者 怀 
ERRADA, ARAL BO. 

D ERRKEAIRHER, EERHIZHI AE RARA, 这 种 方式 层 见 於 匈 
RW, WE, RES, SAMS MSH, BAB, 1936, pp.129 一 142。 

的 参见 J. Markwart A5 pp. 223—225, 242—243; HR MAE® 
所 引文 。 J. Markwart Uni RAR SRR GRE Ras, DR ini ee 
Bin’ Zale, RAZA, SR ARS. Ni «MRR AER” 
AM ARM”, BEN <A PAA RR”, RARO, “RAR”, SA Erde 
-Hb ¿AMARA ACA A POR PESE”, 31—3, 47, pp. 366—380) 
ULB “nt” en “ga”, ME Darwaz 地 区 中 心 都 市 Kala-i-khum Roa. + 
x: 内 田 氏 说 似 误 。 

® 参见 J.Markwart HOPE pp. 243-244; HRMAROMSIX. X 
AS fib So RRRA PS” ROA D>, EE, 1958,DP.208 
210115, RRM 4 Chitral, SR: mac Mrz, BSE RAH eI Hb REE 
Mastuj; MAHAR., BR, PERRO A RELE Chitral 在 内 ; 故 < 魏 书 ' 西域 
PERTERKRERER TU’ SEHR. NUHRKESHEIKUR HE 
BR” BETA, HABE Wakhsh ab 流域 (Kurghan Tiube)， 应 朗 * 大 唐 西 域 
> 220 (Wakhsh), HERA hy BaySu., “REN Wakhsh ab 的 对 音 ， 
“Pree” «RE RETA Sučaksu HER. GRAE- 西域 传 > 方 位 词 往往 有 误 ， 
内 田 氏 说 未 必 是 。 

O 参见 白 扇 库 吉 注 @@ 所 引文 ; JMarkwart ORS pp. 245—246, 和 后 者 
认为 错 敦 位 於 今 Kunar 与 Pangsir MZA; UR. R, SHARES pp. 
223—224 LB “BB” en Kunduz, 43: Kunduz FEURM”: SENLECA 
书 . ARETE; MAR. X, E. G. Pulleyblank 注 @ 所 引文 p.222 WR“ ER” 
44 Waxšab 2B. IR: 其 说 亦 非 是 。 

> SARHRMEEBESIN J.Markwart QPS p. 279, HIRE 
"E Bamijan; 似 误 。 盖 五 铺 侯 名 称 和 与 其 都 城 名 称 均 相 一 致 ， 未 见 例外 。 又 ， 邮 仲 
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MRED PTS P. 224 UR MEHLATVEN Baxdi 之 音译 ; AR, Baxdi 和 后 
BARES, PRARERRRD TRE RA, 其 地 也 不 如 < 魏 刷 > 所 说 “在 山谷 
Al”, Bob, <BR MR: EE, ERR, SRR, one SEWAR, & 
PEAS BGT, TS teh Se GD A” GRECO BTS |B pp. 202—207) 校 改 作 “ 今 
RC), RARA AMR." (Hephthalites) 215, ap 
Bax5i; SE: KAUR. FARE RITRER ARR, BR; É 
不 是 说 白 题 国 西 与 波斯 相 接 。 

BARR MAEOMSI xX, J. Markwart 注 钨 所 引 书 pp. 246—248, 1% + 
DAB “Baie 3873 Gandhära 之 对 译 ， 而 高 附 序 Kabul, 汉代 Gandhara 包括 在 高 
附 国 之 内 。 今 案 : AMAR, HARREHRE X, SILO pp. 224—225 
KHAHNMEZER Kabul, 认为 月 氏 乘 战 腾 之 威 ， 一 度 估 有 之 ， 旋即 失守 ， 故 
BEER, IR: SUECAS - ARAMA BUSA HARADA, X 
MAME», SAM. 

REAR MA RAS”, REGALE, pp.372-462, 

@ EG.Pulleyblank 注 仿 所 引文 p.124 以 为 “都 密 ? 是 Tarmita (Termes) 之 
BR, 

O ” 崔 仲 勉 注 四 所 引 书 p. 20 ARE “RPA”. SE: PRA, 似 不 能 
RB ARH, SRA. 

@ 西方 学 者 中 最 早 指出 贵 霜 王朝 是 由 月 氏 人 建立 者 ， 似 为 J.DeGuignes, His- 
toire générale des Huns, des Turcs, des Mogols et des autres Tartares occi- 
dentaus,T. Paris, 1756,p.96, AH EN FE DARA RN a UB ,依据 的 不 过 
是 “文献 通 考 > 等 ， 因 而 字 的 结论 在 很 大 程度 上 带 有 直 感 的 色彩 。 西 方 史学 界 直至 上 世 
纪 八 十 年 代 才 开始 研究 * 史 记 »、< 江 者 » 等 ,而 对 於 趴 箱 帝 国 的 建立 者 ,一 般 逐 信和 从 < 和 后 
江 书 * 似 乎 较为 明确 的 记述 ,未 并 结合 * 汉 叫 »* 作 过 深 入 的 探讨 。 直 至 本 记 纪 初 , 才 有 日 
本 学 者 又 原 耻 藏 ( 注 @ 所 引文 ) 表 示 黑 访 。 该 学 者 主要 从 检讨 < 漠 书 : 西域 传 > 的 有 关 
记载 入手 ,提出 了 趴 箱 王 朝 是 由 大 夏 人 建立 的 这 一 新 涪 。 此 和 后, 崔 然 售 从 新 说 者 不 乏 其 
人 ,例如 : BAS CAR RRO ER. BRE” 419, 5 pp. 1-30),S.Konow 
(“Notes on Indo-Scythian Choronology”, Journal of Indian History, 1933, pp. 1 
—46), P. Pelliot (“Tokharien et Koutchén”. Journal Asiatique 224, 1934, pp.23-- 
1008; BBABMAELBERNA, lia O.Maenchen-Helfen (+OB5120, AH 
吟 风 (“ 吐 火 中 国史 考 ”， 载 < 东方 学 会 创立 25 周 年 纪念 东方 学 论 集 »， 昭 47, pp. 91— 
110)? 等 ， 最 近 则 有 江上 波 夫 ， 在 所 编 “中 央 了 学 了 史 >(1987) 第 三 党 中 从 新 的 角度 重 
BER: 

@ 例如 O.Meanchen-Helfen (ESPINOZA, <hRB MMI, A 
EXALIENOR Es MERECEN AMARA Ma o 

O BHRAHREBESIT. SR: BER :西域 传 » 载 :“ 康 居 有 小 王 五 .一 日 
MET, Lo... ZARE, essees ZHBAEE, one WARE, em... EARE, errre a 
凡 五 王 ， 届 康 居 。” 文 例 相 同 ， 知 桑 原 氏 说 未 安 。 


43 


@ O.Meanchen-Helfen (ESPENODE, <M - RNE “KEEK 
BE” BAR'S ,说 明 所 指 乃 大 夏 被 大 月 氏 征 服 前 的 情况 ， 亦 部 五 个 鲁 伐 是 被 大 月 
氏 征 服 后 才 出 现 的 。 今 案 : 其 说 未 安 ， 因 为 不 能 视 五 甸 侯 为 大 君 长 ,< 漠 书 > 著 一 “本 ” 
字 ， 引 在 表示 它 所 描述 的 时 代 ， 大 夏 地 已 有 大 君 长 ， 但 这 大 君 长 乃 指 大 月 氏 王 。 

O 江上 波 夫 注 罗 所 引 书 pp. 242—243 以 为 : «并 书 ， 西域 传 > 在 援引 和 插入 
< 史记 - 大 穹 列传 > 有 天 大 夏 的 记述 时 漫不经心 ， 中 断 了 有 关 大 月 氏 的 记述 。“ 共 豪 汉 
使 者 有 五 饥 修 ?之 前 应 是 大 月 氏 和 漠 朝 使 节 往 来 的 记述 ， 然 而 站 没有 这 类 记述 ， 以致 
“FEM” AZAR A ARA RR e. BEBZ’ -BNMATL. SR: TER 
Ke, AMES, WRR TAR ES CARA RIAL AR”, IAE A 
FRHXATHR. BERKHEN, ARERR HITLER”. Ad 所 
引 “ 大 夏 本 无 大 君 长 ”一段 只 绿 自 < 史记 >, 但 一 旦 引入 ， 便 成 为 传 文 有 性 组 份 ， 不 能 仍 
视 为 < 史记 > 之 文 ， 芷 割裂 朵 来 理解 。 至 於 “ 皆 属 大 月 氏 ?” 一 句 ， 恰恰 是 为 了 强调 这 五 
PAR MIEK AKA, IET _b EF Le RE BAR RETA. 

as ”例如 ; SAREOGMIIXUAM: 《和 后汉 己 ?在 节 略 < 汉 书 > RA MME T 
HE, ko “ABRSERABE, EERDER, ALAR BARR FR: 
(ER PBERVAARE>, SRRMAKR. 

9 江上 波 夫 注 鸭 所 引 书 pp .244—245, 

6) APACHE. 

6) “AR”, Mick ieh BR RU RR. Ib 
REP, FREE, AXE; BM" Bactria.X, “We” aN Bactria 说 ， 首 
见 E. Chavannes, “Les pays d'occident d’aprés le Wei-lio”, T’oung Pao, 6, 1905, 
pp. 519—571 H RB RGEOMUIXUBRA TE E FEAR “KAR”, 
“ok”, SH BARRIE. <RH- Re Hh, KARR, RX 
示 地 名 ,两 者 不 能 刘 等 号 ， 何 况 大 月 氏 国 所 领 有 的 地 区 ， 不 止 反 挑 一 不 。 白 BR 
在 否定 濮 刀 的 对 译 是 Bactria HAR, MBAR Kabul, 43%: Kabul 在 «BA 
书 . GRE DERM”, SBR ERA RRM”, “RI”, TRR 
#wiEKabul, HARHA ZR, MT. 39h, J. Markwart, Untersuchungen 
zur Geschichte von Eran, Heft II, Leipzig, 1905, p. 175 # “Mx” RTRSE 
< 历史 > 所 见 Paktues (VII, 67); E. G. Pulleyblank BASIX, p.101, “Rk” 
B Puskalavati; HRE ik, TRAE. 

Q 参见 注 旬 所 引 抽 著 pp. 230—233, 

O REOM pp. 66—75, 

& Asii, Tochari SORUPFRARESRARMRE PR, Brick, Pto- 
lemy (VI,14) 所 载 Tagurei 可 以 为 证 。 参 看 W.W. Tarn A518 pp. 516—517, 

© AABF OB, 

& BEE Asii (Asiani), 说 本 F. W. K. Miller, “Tuyri und Kuisan (Kú- 
3an”), Sitzungsberichte der Preussischen Akademie der Wissenschaften, Phil. 
-hist, Klasse, 1918, pp.566—586 B#, ERX Argi, HERMES Ark (BH 
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W. B. Henning, “Argi and the “Tokharians”,” Bulletin of the School of Orien- 
tal and African Studies, 9, 1938, pp.545—571), Argi (Ark) én Arsi (Asii), & 
gi (ki) WHILE si, «KE - HEROE AAA LAR BR” [hivon-gia] 当 E 
Argi (Ark) 25%; 参见 王 静 如 : “Arsi and Yen-ch’i 3, Tokhri and Yiieh- 
shih HH”, Monumenta Serica, IX, 1944, pp.81 一 91。 又 ， Issedones BI, 
LB REBT hI TACRARA e FA RARIBITOO TR x 山本 博士 还 
Bie RTE RUE, pp.69—80; A KHER SEAR Issedones 
BE-R, ERNEBHERRZTERA, REA. FRAEDBHSIR pp. 12 一 13 以 
BRRERAKNO MARA, RRS EMR Issedones; HR. 

6) O. Maenchen-Helfen 注 因 所 引文 亦 认 为 “ 匈 兹 ?等 傈 Kushan 部 “月 氏 ” 之 
EM; 他 的 错误 在 於 把 匈 冀 等 和 贵 获 、 月 氏 等 同 起 来 。 

Sd AREO. 

SABE OPE p- 65 指出 , “EMIR Thogara (VI, 16) 
之 对 课 ， 可 谓 似 是 而 韭 。 又 ， 黄 文 弦 “ 重 论 古 代 大 政之 位 置 与 移 徙 ”( 载 注 @ 所 引 书 ， 
pp.124—129) BS: «Bes - 西域 信 > 稳 媒 羌 国王 “号 去 胡来 王 ”,“ 去 胡来 "得 为 Tochari 
SME. SR: 其 说 或 是 ; 但 不 能 毛 此 推论 Tochari BRA, EA BHR E 
族 为 Tochari A ERRA H TREE. 

AREA AREE”. 

O ERREOMINXBE EEE LAMPETULIK RADAR ER”, 
“图 偷 > 亦 得 为 Tochari zat. 

O ”参见 本 叫 第 一 章 。 

多 ”二 矶 维 注 @ 所 引文 、 黄 文弱 注 国 所 引文 等 丝 以 为 大 夏 邹 夫人 党 过 是 经 由 西域 
南 道 西 脖 的 。 

O 2REOHEE, SRR. X, RREREREH AAS A CG. Y. 
Rudenko)“ 论 中 国 和 与 阿尔 泰 部 落 的 古代 天 你 ”(“Relations between Ancient Altai 
Tribes and China”) “4M3%”, 1957, Ipp. 37 一 48。 

® ”例如 O. Maenchen-Helfen HEBBBIX), RRM AER EZ MAA 
KHE KARRERAN GRAO S| PP.54—72; pp.114—116) 等 均 持 此 说 。 
又 如 G. Haloun 注 图 所 引文 以 为 : BH. BERNA ROMA E NOAA» A 
FCA Da EB ORR BR ELENE. 

多 在 Karabalgasun HEREDERA, BEER Tom”, pike. 
BARRERA LAR REARS ATARI, E MRE AR 
E”, 52 HEEAR MIRE, 1985, pp. 228—268, 

O BERKER HERA HARD BERR”, “ELE MTR, 
1981, pp.10—20, 

见 本 书 第 七 章 。 

ZINN RGR ZO RK’ GRAO BIE pp. 54—72) 以 为 
EBRO. SR: 此 说 未 安 。 
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@ J. Kennedy, “The Secret of Kanishka”, Journal of the Royal Asiatic 
Society, 1912, pp. 665—688, FUER ME RIA ADA So ALE A y 
征 ， 因 而 指 贵 町 人 乃至 大 夏 人 (或 大 月 氏 人 ) BREAD. SR: MANE 
条 王者 容 狐 的 印象 朗 使 不 误 ， 也 不 足以 据 以 否定 大 夏 人 (或 大 月 民 人 ) 为 欧罗巴 种 。 
因为 在 体 貌 特 微 方面 ， 纯 粹 的 类 型 瘟 不 多 见 ， 不 同 程度 的 变种 和 食 不 上 时 出 现 。 

@ 例如 O. Franke, 注 信 所 引 | 书 p. 44. 

® H. W. Bailey, Indo-Scythian Studies, being Khotanese Texts, vol. 
VID, Cambridge, 1985,p.130. 

O HEXEN FLA AAA RER” Bie 
Toxri. BARRE TRA ABRA AA EZRA, “de 
Pub”, 1984, IH, pp.9—32, 

@ W. B. Henning ZRA5IXER, CRATER RRE, 
指称 Bactria HAREE 'tYo’ıy 或 tyo’ry, 而 在 Karabalgasun 碑 的 票 特 语 
eh, RE toyry (Toyri) 对 应 的 栗 特 语 形式 作 twoYr'k; RRR AR 
指称 Bactria 的 tyorTk 决 不 可 能 是 同一 个 词 。 SR: KARR. AEREA 
toYry MRE BAB ASB RA HES, ARERR toyry RAB “A 
故国 ” 傈 同一 名 称 ， 但 很 可 能 与 票 特 人 一 样 ,站 不 知道 toYry E Bactria MRR: 质 
32, 即使 探 用 了 不 同 的 译名 ， 亦 不 足 为 奇 。 而 如 前 述 ，Bactria 和 塔里木 盆地 的 
Tochari 人 同 源 界 流 ， 对 Tochari 这 一 名 称 的 读音 也 很 可 能 产生 差别 。 

O ”没有 证 所 表明 Asii, Tochari 等 四 部 的 原始 语言 均 属 Centum 语 ， 亦 部 不 

能 排除 其 中 有 属 Satem 语 者 。 各 地 Saka 人 语言 不 同 ， 也许 有 其 内 因 ， 不 仅仅 受 
外 部 影响 。 
@ 参见 A. Maricq, “Lagrandeinscription der Kaniska et L'étéo-tokharien, 
L'ancienne Langue de la Bactriane”, Journal Asiatique, 246, 1958, pp.345—440; 
“Bactrienouétéo-tokharien”, Journal Asiatique, 248, 1960, pp. 161—166; 以 及 
W.B. Henning, “The Bactrian Inscription”, Bulletin of the School of Oriental 
and African Studies, 23, 1960, pp.47—55 4%, 

D ARPA AKERE» pw, 1985, pp. 972, 981, 

A MR WAR’ AA Boat 8% W.Krause, “Tocharisch”, Handbuch 
der Orientalistik, Abteilung I, Band IV, Iranistik, Abschnitt 3, Leiden, 1971, 
pp. 5—8; SRA WAR BH RRARARRAE PKI PATER”, Kerken 
SCM RR, = BB, 1982, pp. 97—112; KER, RRR REY”, “E 
erg”, 1980, II, pp. 147—159; UL RRA MIEOM SII. 
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BO, BRO Ae AT UR TC“ HUB “REG” E ER. “轻重 
P” Hi: “ 辟 千 金 者 ， 白 壁 也 ， 然 后 八 千 里 之 届 氏 可 得 而 朝 也 。 
PAMPA BAR. RAAT BZ Riazi a Am A 
th" “CECB: (ERTARZEUN KEAALTIHE, 
HR, RBM.” HAR, “BR CA RZ“ FU” RE 
UNER) WELW ML? AAA RA Jd a BE EK Be 
HE, NESKRITEREE, RAAR- REN EAN, 
HC PT EZ EARS “ER EC BRE). ER” A 
可 以 认为 是 阿尔 泰山 ， 故 在 < 管子 ?所 描述 的 上 时代， 月 氏 人 已 西向 
伸张 其 势力 至 阿尔 泰山 东区 WO 

要 之 ， 从 上 引 先 秦 典 籍 ， 可 以 看 到 月 氏 人 的 活动 范围 ， 东 面 
曾 韦 河套 北部 ， 西 面 曾 过 阿尔 泰山 东 端 。 

(2) 

GER AGR: “A ERA MEA Ca A 
域 传 ? 记 载 略 同 。 ， 

“aa”, — RRR Se, MITE. Ma, BA 
EM: 上 述 有 天 月 氏 故 地 的 记载 出 自 张 蹇 西 使 大 月 氏 饥 国 〈 前 
126 年 )@ 后 向 武帝 所 作 的 报告 ， 而 由 於 其 时 敦煌 郡 尚 未 设置 ,@ 
显然 张骞 不 可 能 用 敦煌 那 或 其 那 治 来 标 许 月 氏 故 地 的 位 置 。 又 ， 
“敦煌 ”作为 地 名 ， 漠 以 前 未 见 著 绿 ， 故 很 可 能 是 武帝 元 昂 六 年 
. 《前 111 年 ) 分 酒泉 地 置 新 部 时 给 出 现 的 。 换 言 之 ， 张 骞 向 武帝 报 
告 月 氏 故 地 了 时， 站 没有 使 用 “ 教 煌 ?这 一 名 称 ， 而 是 使 用 了 一 个 地 
AE BOE NAO A, MESRA ARERI 
月 氏 故 地 的 报告 中 出 现 “ 敦 煌 ”一 名 ， 话 该 是 司马 脖 用 新 名 取代 营 
称 的 缘故 。 

至 於 张骞 原始 报告 中 所 用 的 古 地 名 ， 我 认为 应 该 是 山海 经 . 
AMARO BT SESE”; Ae, Bra Bc. ARA? I “Boa” HE 
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Ha“ BE ZU BA 4B EL O 

“ 祁 连 ”， 历 来 有 二 说 ， 一 指 漠 祁 连 为 今 祁连山 ,@ 一 指 汉 祁 
MMR © SR: 张骞 用 来 标 读 月 氏 故 地 的 “敦煌 ” 朗 “ 教 综 之 
山 " 既 为 今 祁连山 ， 则 用 来 标 诗 月 开 故 地 的 “ 祁 连 ” 就 不 可 能 是 今 
祁连山 ， 而 汉 祁 连 应 即今 天 山 的 证 接 如 下 : 

I. 《史记 “匈奴 列传 ? 载 : CHF ARCHE 121 EM, “EE 
军 复 与 合 哺 侯 数 万 骑 出 随 西 .@ 北 地 二 千里 ， 刚 匈奴。 过 居 延 ， 
KPE, BARS BRA, WIENTETRA. “BE”, 
泽 名 ; AR “ASRS A eS EEL”; WO te + 
At ARABE, HAR, BAER ARO AUR 
Sito ROR Be“ FB ee LW” BS ABELL, MEA 

2. « 汉 书 : 霍 去 病 传 ; 载 ， 元 狩 二 年 武帝 褒 : (EHEN 
© Hee, BRAK, RUE, BRERA, ATR 
E, HRE] BHARATPUR. BRAKE NARA E 
Fekete." DAK”, RAS “BE” R: ARR, i 
去 ,，“ 其 除 小 染 不 能 去 者 ， 保 南山 羌 ， 号 小 月 氏 。” 此 上 处 所 谓 “ 南 
u”, tie a. Bien, A, A “TR, E 
Aa, “ÉU, AREAS 可 证 。 但 武帝 认 中 提 到 的 小 
月 氏 ， 朵 是 大 月 氏 西 垩 时 留 在 天 山东 端的 余 浴 ， 或 正 不 在 去 病 
BABELIA, BREA RNA. RAR HA AR 
“南山 ?应 为 今 祁 速 山 ， 故 去 病 抵 小 月 氏 和 后 所 攻 应 为 今 祁 连 11, 
FR: FRUIT RRA “Bl” Ci > KET: 
“RUBE BIC RR, MAR. Tel Pe AE se a”) 
{A RARA, URE PRS LL, BEA REL PERO 
EMR HRT, AREAS AA, Ra OB 
RR: “Tefal, MARA) TERRA PST.” ik 西戎 传 》 载 ; 
“BUE MR LIA, KERERARTE AARM. Mal 
ARE. X, ARRESE, MERA A EL 
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BA. Ab, “RE”, PRA, MMe RE, TR 
山东 端 去 病 所 得 单 于 单 桓 王 ， 应 为 匈奴 置 于 单 西国 之 小 王 ; 此 
亦 可 证 去 病 所 攻 祁 连 山 郎 今天 山 .@ LR, BRERA: RIA 
也 。” 颜 注 : “部 说 非 也 。 此 鳞 得 匈奴 中 地 名 ， 而 张掖 县 转 取 其 名 
Ho” SR: Bi: 其 时 张掖 尚未 置 郡 ， 何 来 鳞 得 县 去 病 揭 
武之 地 必 不 在 今 祁连山 一 带 ， 亦 当 求 诸 今 天 山 附 近 。 

3.《 史 记 。 李 将 军 列传 >: “天 汉 二 年 (前 99 ADRK, AM 
BE RAS RS MARES BARI GE > 匈奴 传 ? 作 
‘SAS, BERRA WR, BARERRU. 可 
MARUL RERU. O, «Mi A: FA 
RERE, BREWER RAR OAM.” PARENT 
—FARMR WMH, HMB BA”. PERAK 
和 汉 祁 连 山 都 有 “ 祁 连 天 山 ” 之 称 ， 可 知 江天 山 应 朗 汉 祁连山 。 直 
师 将 军 既 出 酒泉 , 则 所 侧 为 今天 山 无 疑 ; @ 可 知 江天 山 和 汉 祁 连 山 
HESR 

4. ES + 宣帝 纪 ; 载 : 本 始 二 年 (前 72 E), LA MEAR 
田 广 明 为 祁 连 将 军 ， 和 后 将 军 趟 充 国 为 薄 类 将 军 ,…… 凡 五 将 军 , 兵 
TLS, RARER EAR, RRA.” IER RE” 
SRW, EWR FE SRA, Man ER”, “RATS, 
均 因 攻击 目标 而 设 ; HF, SWEEP BA, ARA 
连 朗 今 祁连山 ， 则 及 须 以 田 广 明 为 “ 祁 连 将 军 ” 了 。@ 

5. EE + BED: AA, BURZI, BRA, FEB 
祁 连 ， 述 卫青 、 霍 去 病 传 第 二 十 五 。 ”所 谓 “ 列 郡 祁 连 ” 应 指 河西 诸 
部 的 西 境 直 至 今天 山东 端 。 如 果 汉 祁 连 朗 今 祁连山 ， 似 乎 肥 低 了 
i. ENTES 

az, ERA APARARE, RMD, E 
ABM MAK ADE, DRS BML, Fi 
HORI, MERKURE, MAALAMERABT LAKAI 
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BARRED, PERU RASA, ARG MER. 

3. HE + 匈奴 ? 载 文 帝 前 元 八 年 (前 172 年 )@ RALEA: 
“将 必 以 匈奴 之 挫 , 为 并 臣民 制 之 , 令 千 家 而 为 一 国 ， 列 处 之 塞外 ， 
ERMEZERR, FRIDA, AR, WAZA, E 
属 之 直 那 。” RHBURBBLAZA, 月 氏 尚 未 离开 故地 。 RA 
2, ABE E ERRE. SR: 月 氏 从 未 内 侵 ， BRKER 
说 ， 本 和 无 防 变 之 必要 ; 而 如 果 曾 经 来 犯 ， 朗 使 已 经 西 逐 ， 仍 有 卷 
土 重 来 之 度 ， 亦 不 可 不 备 。 其 实 ， 表 文 不 迪 设 想 匈奴 臣服 ， 使 之 
Wi, FEMA KR BBR; 站 不 足以 成 为 判断 月 氏 西 脖 
FEAR ZR. O 


cm) 


He Bid, ERERMARERA, KERKIME, MEM 
姆 河流 域 。 其 年 代 历来 也 有 二 说 ， 一 说 在 老 上 单 于 时 (前 174 
161 年 )， 一 说 在 军 臣 单 于 时 (前 161-126 Æ), O 我 认为 应 以 后 
说 为 是 。 

1. BRE RO, KAKRERARHA HERE 
“ 壮 ”。 三 十 日 " 壮 ”， 设 昆 莫 逐 走 大 月 氏 时 为 30 一 50 KR 
生年 (前 185-175 年 )， 可 得 大 月 氏 放 素 伊犁 河 , 楚 河流 域 年 代 之 
上 限 为 前 155 年 ,下 限 为 前 125 年 ,这 正 是 军 臣 音 于 的 在 位 时 期 。@ 

2. «Bat KEI RM: “TA, BPA, Boe (前 140~ 
135 年 ) 中 为 郎 。 是 时 天 子 问 匈奴 降 者 ， 皆 言 匈 奴 破 月 氏 王 , 以 其 
HEM, AECE RIADA, RRR. BAIREDR 
a, MIE, AA, AUE ak, DERE. RUB 
#, HARK, RES ES UAM A, MON MRAZ, 
Meat. BTEZ, A: ‘ARES, RAUBER: BH 
ER, REDRE METRA. HI, RERE, TERA 
BHM, Pane ZA, “BOR PAA RM AHAB, En] 
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MR. ETR ARER”, MITE. 9 一 般 认为 ， 
eae PEE, ARMAR FOR 139 4), WARTA 
年 (前 126 年 )， 则 自 匈奴 中 得 脱 赴 大 月 氏 在 前 129 年 。 同 传 载 张 
寨 " 亡 乡 月 氏 ， 西 走 数 十 日 至 大 宛 .? 大 宛 位 於 今 费 尔 干 纳 盆地 , 张 
害 取 道 该 不， 说 明和 当时 他 已 知 月 氏 放 秦 伊 犁 河 、 楚 河流 域 之 事 。 
因此 ， 其 年 代 可 断 在 前 139-129 年 间 。 贸 

3. Ak REO) RETE CA 133 年 ) 大 行 王 
RZA: “ 今 以 中 国之 盛 ， 万 倍 之 资 ， 遗 百 分 之 一 以 攻 匈 奴 ， 警 
MRS SAM, BP BTR. A, MARA Ra fe 
Bh" GREK, “RA MBE, BMS "KH AVARE, 
知 前 133 EA AMER A, Bi. Ak, KARMEL 
述 地 区 的 年 代 可 精确 为 前 133129 ER, © 

4. pe, Su 129 年 ， 安 息 王 弗 拉 特 二 世 (Phraates IL 前 
139/8~ 128 年 ) 西 征 塞 斑 十 朝 叙利亚 王国 ; 然 因 Saka A BHR 
JCM BABAR, BHC ROBB Saka AMER, ab We AE Be 
Tio BAR: 这 些 入 侵 安 息 的 Saka A, HE Bll BE BB Sogdiana, Ba- 
ctria 等 地 的 Asii, Tochari E, EMARREEHKAKAGE, 
-RMANA REE. A) AARAKREN, PREMIO 
REFEREE- PRERA 130 £, © 

5 «BER HSM) ARABS, NEN, EAR 
FTAEAR, MELATRAR, URRRKS, ARDER, 
WAR, ERRAMEZ, PBAIRER.” FRU A 
伊犁 河 、 楚 河流 域 应 在 老 上 单 于 时 。@ 然而 ，* 汉 书 EEA E 
史记， KR MARES EE BABA BRAK, 
BQQQELEFRARE, DARKE. MARR. WE 
H, LADRA, DRA, Mi, HEXAMEZ, BEA 
LBER’—-R, MEE TIMBRE WH, XA DIT 
MERA ERE EA. TRAS AAA E 
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187 ACHESE HLA OR, ARMAR AE LEPE. HE 
RRR, ABO. EA” Atem, ME “RB OR 
Be" — 4, CARRE PA“ RRR RMRARK, KARE, Wi 
臣 大 夏 ” 的 记述 ， 以 致 令 人 误解 月 氏 踪 去 媚 水 北 是 由 于 其 王 为 老 
LBS, ERAMATE. KR, ANKBRFAM, 4 m i 
域 ， 直 接 原因 国 然 是 为 岛 阴 昆 英 所 人 击破 ， 但 根本 原因 在 於 前 此 为 
老 上 所 重创 ， 再 说 ， 昆 英之 攻 大 月 氏 ， 本 傈 匈奴 所 指 遗 。 因 此 ， 
‘Lt BARBA, TER, MEA) BATH 
情 本 搓 的 一 面 。 


CE) 


KAR PAE AE, TEMA IR, GER. Ad 
E: “BOM, RA, se, MRKAR MEZ, BBB 
EREE” RE AREP. © 

AAR BPR, FATT A KES RT A, YE 
ER EN E STAT BR, BARI Sogdiana。 论 者 或 因此 以 为 大 月 
氏 这 次 西 徙 首先 估 领 的 便 是 Sogdiana, © 4R: 此 说 未 安 。 大 月 
氏 中 曾经 由 Sogdiana， 但 东 未 估 领 该 地 ,犹如 兹 未 估 领 大 完 一 样 ， 
Ti A: ERE kK, FEMA, RERR AIL, RIBAK 
FERSK M BITTE KENT. 

1. 大 月 氏 放 素 伊犁 河 、 楚 河流 域 时 在 前 1304, BER 
於 前 129 年 从 匈奴 中 得 脱 经 大 完 赴 九 水 北岸 的 大 月 氏 王 庭 时 ，@ 
Sogadiana 是 康 居 的 属 士 ， 人 @@ 可 知 大 月 氏 东 未 在 Sogdiana 停留 。 

2. 前 引 ( 史 记 。 大 究 列 传 ; 既 称 大 夏 在 媚 水 之 南 MA HE 
“ 攻 败 之 ”， 可 见 兵 弱 长 战 的 大 夏 也 不 是 不 战 而 降 ， 而 大 月 氏 显 然 
是 南 渡 妈 水 ， 才 “ 臣 畜 大 夏 ” 的 。 按 之 年 代 ， 更 可 知 大 月 氏 自 伊 黎 
河 、 楚 河流 域 逐 来 ， 直 接 到 巡 主 要 位 於 水 南 的 大 夏 地 。@ 

3. 《史记 “大 宛 列 传 ? 载 : AAR REAR MS, HC, 
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EXE” TRE EDIT: “AAR BE, HARM.” aT 
RAARTERARW AM, BRBEKA HM. 

4. “KE” ap Tochri(Tukhara) ines, ME KEERDO 卷 
— Fy ite ARE’ ni: 


HITRE, RAS TRH. RRR, RER, 南大 雪山 , 北 
BE AE BATT GANA) h 


RY aA hh” BARNE. A A aR PY Sogdiana 为 界 ; KA 
ARE, PIRAR ES, HBR. MA A I 
WwW, EERE MR” (Tirmidb), 

5. «Bid KEI R, RRIERAR, “WAREKE, 
PRB KER." RKARERE RMAC, E 
WHAM ZH. RERE ARB’ MENA”, HARE TS 
丁当 时 正在 水 南 原 大 夏 都 城 的 大 月 氏 王 。@ 所 谓 “ 从 月 氏 至 大 夏 "， 
只 能 恋 作 从 大 月 氏 王 庭 至 原 大 夏 国 都 城 。 

6. 《史记 “。 大 宛 列 傅 ? 载 大 月 氏 "“ 控 弦 者 可 一 二 十 万 ”, 载 大 夏 
“RS, TARA MAR GR BRAAKREA TS, O 
+s, BRERA RUR ARP RAR RMA RTE 
十 万 ( 口 四 十 万 ， 兵 十 万 ), 不 到 史记 > 所 载 大 夏 国 人 口 数 的 一 半 ， 
TRAER ARALAR, UAE RAR. OHR. 此 说 
AR. EPR OE PRA AO BORA AE 
MR BERTA”, DOTA PRESA DEBE 
《史记 描述 的 时 代 大 月 氏 总 人 口 数 仅 一 二 十 万 ， 而 到 了 * 漠 书 ? 描 
述 的 上 时代， 大 月 氏 缠 人 口 数 一 跟 而 为 五 十 万 。 而 “史记 的 “一 二 
十 万 ”不 过 是 估计 数 ，« 汉 书 的 “十 万 ”应 为 精确 数 。 由 此 可 网 ， 
《次 书 > 编者 心目 中 ， 大 月 氏 是 行 国 ， 大 夏 是 土著 ， 不 能 混 为 一 
谈 。 之 所 以 略 去 大 夏 的 人 口 数 ， 很 可 能 是 因为 在 这 位 编者 看 来 大 
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夏 国 已 不 复 存 在 的 缘故 。 

7. < 史记。 大 完 列 传 称 ， 大 月 氏 “ 南 划 大 夏 ”: 又 称 “ 大 月 氏 
在 大 究 西 "，“ 大 夏 在 大 完 西 南 ”。 丝 就 大 月 氏 王 庭 和 原 大 夏 国 部 城 
的 相对 方位 而 言 。 不 能 据 以 为 张 蹇 西 使 上 圭 ， 大 夏 逮 是 一 独立 国 。 
ERR: “大 究 及 大 夏 、 安 息 之 属 皆 大 国 ， 多 奇 物 ， 土 著 ， Mi 
ABl, MRS, KAMM KAKAR, REZE, R 
强 ， 可 以 赂 遗 设 利 朝 也 。” 又 称 张 骞 出 使 岛 强 时 ， 曾 “分 造 副 使 使 
AE, Be. KAR, AH, ZE, HE, TR, RAMAS 
E EXBLIR, AB, OPERRARE, KABAH. # 

"a, ERHAARKERERTAR, EXA MRE Ad 
ERE, MIRA AAA ARAS Be BY YB PETRA RE HEB 
DERRAMA, AARA TARRO. FR 
PRES ART ERA A, RENA, Ak 
者 果 有 大 夏 人 ， 则 可 能 是 这 些 役 属於 大 月 氏 的 大 夏 土 著 政 权 的 
代表 。 


(六 ) 


KARER, H GR- 大 宛 列 传 》 BAIL. AR FE 
WR: “大 月 氏 国治 监 氏 城 。? 此 " 监 氏 城 ? 或 以 为 应 即 媚 水 北 之 
ER ORD BIE 《史记 “， Ka A> 所 载 原 大 夏 国 的 都 城 “ 蓝 
市 城 "， 落 大 月 氏 在 张骞 西 使 亡国 后 某 时 ， 移 水 北 之 王 庭 於 水 
南 。@ 今 案 : 应 以 后 说 为 是 。 

1. «Pat: 大 宛 列 传 》 既 称 大 月 氏 在 大 宛 西 ， 又 称 大 夏 在 大 
GA; MAR ARED 仅 称 大 月 氏 在 大 完 西 南 ，@ 可 见 汉 
书 > 在 表示 大 月 氏 方 位 时 ， 确 已 改 用 原 大 夏 国 都 城 蓝 市 城 为 基准 
To 

2. 《 漠 书 ' 西域 传 ”" 大 月 氏 本 行 国 也 ”直至 “号 小 月 氏 "一 段 
是 追 壕 大 月 氏 国 前 史 ， 其 中 “都 妃 水 北 为 王 庭 ” 一 句 ， 显 然 说 的 


61 


“TER” DAR NOI, EXEC > HHT, ARE 
ES ER AAA E, O 

3. “Be Fe” [heam-tjie] nn” ALEA, RH > 
BES 7s RE BER, “HRE A Bactra 无 疑 。 

4. RARE AREP ae A oe EARL hojend) “pg 
南 至 大 月 氏 六 百 九 十 里 ?, “ER” REBKZH, CRRA 
ART. 其实， 史记 ，、< 汉 书 > 所 载 大 月 氏 的 领土 都 等 於 原 大 
夏 国 的 领土 ， 故 “ 监 氏 ”即便 如 论 者 所 言 ， 兢 序 水 北 之 王 庭 ， 也 只 
能 位 於 铁 门 以 南 ; 换言之 ， 上 述 里 距 依然 太 短 。« 漠 书 ， 西域 传 > 
载 ， 休 循 国 ,，“ 王 治 岛 飞 谷 ，…… FALEXKRAILA TE, of 
至 大 月 氏 千 六 百 一 十 里 。? 传 文 一 日 “西北 至 ”， 一 日 " 西 至 "， 可 见 
自体 循 至 大 月 氏 ， 既 可 西北 向 纱 道 大 宛 ， 亦 可 西向 直 志 ， 此 上 不 
“ 千 六 百 一 士 里 ?应 为 自体 循 西向 直 过 大 月 氏 的 里 程 ， 而 被 * 漠 书 ， 
编者 误 以 为 弹道 大 究 赴 大 月 氏 的 里 程 ， 兹 据 以 推算 出 大 宕 至 大 月 
氏 的 里 程 : 

1,610—920=690CH) 

HETA, AER OA > PUE EA AR ER FE RR 
Rie. © 

5. ABRA, APR, BREA 
E, BARK, AEREA PAL. MERA AE BE 
f, BREWER, KIER, PEELA, RRBERAA 
氏 国 时 ， 发 现 大 月 民 人 因 “ 地 肥 能 ”而 “ 志 安 乐 ”， 可 以 说 这 种 侦 向 
已 见 端倪 。 又 ， 张 蹇 西 使 上 时， 大 月 氏 只 已 征服 大 夏 全 土 ， 其 王 也 
常 巡 历 水 南 ， 但 王 庭 半 竞 尚 在 水 北 ， 水 南 原 大 夏 国 都 城 蓝 市 城 可 
能 仍 是 大 夏 人 的 活动 中 心 ， 故 * 史 记 “， 大 宛 列 传 ? 仍 为 大 复 立 有 专 
iko ITE- 西域 传 ?所 描述 的 年 代 ， 大 月 氏 已 定 都 水 南 ， 不 
仅 国 土 与 原 大 夏 国土 相同 ， 国 都 也 和 原 大 夏 国 都 相同 ; 因此 ,次 
To 西域 传 》 编 者 取消 了 大 夏 国 专人 条 ， 附 其 事 於 大 月 氏 国 人 条 之 
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和 安息 人 同 为 欧罗巴 种 ， 同 属 印 欧 语 傈 。 国 

2. ER KEIR” ER AR IN A RBS A 
民 赤 白色 ”。 如 我 所 考 ， 这 表明 贵 霜 帝 国人 民 是 欧罗巴 种 ， 其 中 
无 疑 包括 被 贵 霜 征服 的 大 月 氏 人 ， 故 即使 不 考虑 月 氏 和 贵 害 同 出 
一 源 ， 也 不 能 惊 疑 月 氏 人 是 欧 颖 巴 种 。@ 

3. RUBAKRA “PR” HS, TUBERIA: 这 显然 是 
错误 的 。@ 又 有 人 以 为 “月 氏 ” 这 一 族 名 可 用 突 奈 语 解 释 ， 意 有 为 
“ 玉 ”(qisch); KARAERRKEIK. ORME, “AK” RER 
qasch #it, MARSA, BEAR AR HERNEN RA DEK A 
HRARYEA, WIR" ERA BER an ke “BER” — 
Eo ORAZ, RIERA qasch 完全 可 能 得 自 “ 月 氏 ” 这 一 族 名 ， 而 
未 必 是 月 氏 人 自称 为 “ 玉 ”(qisch)。 显 然 不 能 因为 “ 渠 搜 ” 这 一 族 名 
Qe RS Ba, ERP ZAR Heim”, UBA 
ABRA. 

4. 公 管 没有 足够 的 资料 表明 月 氏 人 在 故地 时 说 的 是 吐 火 罗 
语 ， 甚 至 不 能 充分 证 实 他 们 在 西 脖 以 前 说 的 语言 属於 印 欧 语 
学 者 们 在 这 方面 作 了 很 多 努力 ， 迄 今 尚未 能 得 出 令 人 满意 的 结 
果 ; 加 但 在 我 看 来 ， 如 果 从 月 氏 和 贵 霜 归 流 同 源 的 观点 去 看 ， 月 
氏 人 的 原始 语言 属 印 欧 语 傈 的 可 能 性 是 很 大 的 。 


附注 : 

O «<BR>, “MR: Ber, MA, RRs MRP A ER, MEK BRE 
APSA ERK", AR: EPR RAIS”. ME A RHA 
Rem, ABE: “KAW, BR ashi. RB” [kia-sul Re 
与 “月 氏 ” 接 近 ， 白 岛 库 吉 “ 西 域 史上 新 研究 .大 月 氏 考 ”( 载 < 西域 史 研 究 > 上 ， 了 昭 
16，pPp.120 一 -288) 以 为 其 故地 应 在 河西 ， 即 “月 氏 ” 之 里 译 。 今 案 : BRFP E, «ih 
APEISER, ELE, MERKEAK, MEL (BR) 似 非 月 民 。 然 而 很 
TERS (ER) 与 昌 氏 同 源 ，< 饥 周 书 > 等 不 过 是 把 不 同 地 区 出 现 的 同一 种 人 误 以 为 
两 种 而 已 。 至 雁 装 矩 < 西域 图 记 > 和 « 隋 书 ， 西域 仿 » 均 称 钵 省 GT) ARA RS 
( 搜 ) 国 ”， 似 乎 是 因为 大 罕 国 都 城 之 名 "中山 ”和 与“ 渠 奥 ” 洗 近 而 附会 所 致 ， 示 必 意 味 着 
«4 JA > RR AER FA. 
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O MAR ETAS ST: “A, AE ZA, AREA OR: “E 
会 ” 称 : ARW”. ‘EM, 54 BRUKER, AMERO A, TARA 
氏 之 一 证 。 

O EHR ARRHEARMAMWS”, Bist - 别 集 一 >。 

O BARR, EME DITA E HH ER”, “中 亚 学 刊 ” 第 3 
Ht. 3E, 1990, pp.1—16, X,H—E “RIE IMOZ>GR AAA 66~1, W 60, 
pp.109 一 132) 闪 为 :历来 指 < 管 子 . MRR PMA AR” BRARZETERAR. BE 
篇 有 关 昌 氏 的 记载 乃依 据 江 武帝 直至 王莽 时 代 的 知识 写成 , 而 并 族 自古 以 来 得 玉 於 塔 
里 本 盆地 南 缘 的 于 阅 ， 故 “加 氏 ” 和 与 其 说 是 廊 断 玉石 贸易 的 月 氏 ， 毋 室 说 是 Khotan 本 
Ho Khotan 在 淡 武 帝 开 西域 后 始 为 汉人 所 知 , “史记 > 荔 刊 本 多 作 “ 于 实 "[yu-zhi]*“ 于 
IPR BEE A, m RRA PARA EEEF”, BRUTE RRR’, 
EXA RR”, DEERET. SR: 模 氏 说 不 可 从。 一 草 ，< 管 子 * 轻重 篇 > (包括 
其 中 有 关 帅 氏 的 记载 ) 未 必 成 於 江 代 。 模 氏 所 拨 马 非 百 < 管子 轻重 篇 新 诠 > (中华 书 局 ， 
1979) ZZ: BAA BARGE ARES REAM SELRAD’”, 
“历史 研究 ”1958, I, PP. IA MR BEF - 轻重 > 作 於 战国 考 ", “中 国史 研究 ”， 
1981, I, pp.124—133, =H, MEET - 轻重 篇 > 成 於 浇 代 ， 亦 未 必 有 关 吊 氏 的 记 
载 都 依据 汉代 的 资料 ， 作 者 既 要 旗 古 ， 就 很 可 能 利用 先秦 的 材料 。 三 则 “于 实 ”[hiua- 
dyen] 或 “于 实 ”[hiua-tjiek] TEHTE “AR”, ANTE AR HRR, W 
ERREUR, KEENERTRHERR, RHRA RR. X ANITA 
< 支那 历史 地 理 研究 纠集 >( 昭 14)p.377 TC RU FTR RR” RAKES; AR, 
则 两 者 同 源 亦 未 可 知 ， 要 在 不 能 完全 等 同 起 来 。 

O 2A5E, ZNFEOHNS|IxX. K.Enoki, “The,Yüech-shih-Scythians Iden- 
tity, A Hypothesis”, International Symposium on History of Eastern and We- 
stern Cultural Contacts, Collection of Papers Presented, 1957, Tokyo-Kyoto, 
Tokyo, 1959, pp.227—232 WAR A Rie dee el TRUE KER 
“ARE Scythians W” i — 440 EX. HA: “AK” Ge aR zgudscha) 
RIEP Skuja (Scythia) 之 对 译 。 希 蜀 多 德 曾 载 ， 原 活动 於 遗 东 的 Scythians， 在 前 七 
世纪 末 被 Issedones 人 未 至 南 俄 时 斯 ， 其 中 一 部 份 朗 所 谓 Detached Scythians Hr 
RN) 未 随 王 族 西 去 ， 留 在 阿 生 泰山 地 区 ， 是 为 月 氏 之 祖 。 今 案 ， 其 说 欠 妥 。 项 路 
多 德 载 “ 斯 基 泰 别 部 ”的 居 地 应 在 哈 苹 克 丘 陵 地 带 以 西 ， 故 很 崔 把 它 和 月 氏 人 联 保 起 
来 。 

O «ha “ER”: “W, ARBRE, PEW. RBS, WA 
WEEN. UA Re BE RRA BSA, 

O RBM RBORIL”, ROGAR > 19), pp.1—117, 

MERECER RN RAREN AREE», 人 民 出 版 社 , 1987, 
pp.157—171, 

O 参见 本 书 第 二 间 。 

O 史记 >“ 正 闵 ”( 注 @ 所 引 ) 为 全 世 汉 祁 连 朗 今 祁 连 山 说 之 本 。 
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O BE “祁连山 部 天 山 也 ， 匈 奴 呼 天 为 部 速 。” CBRE, CRED MEA 
AIA: “ARONS bY 7 BRIM ST SERS? b, “东洋 史 研 究 ”3 
ACH 13), pp,29—S6; 4 PRADERA A E, RE, 1981, pp.518 
一 535 等 。 今 案 : AAR, SEMA. PARKES’ RRR, WKAR I 
芯 田 闷 八 一 度 以 为 < 汉 书 > 之 邦 连 指 今天 山 。< 史 记 > 之 孝 连 指 今 祁 达 山 。 说 见 “月 氏 四 
Wt LA OMBOHR”, MRM RELOM - 西域 篇 >( 昭 18), pp.45—96, 4+ 
E: BHRHNKRZ. 

O ARE RIREO TOR” RE OMS pp.1—67) HWH “REP” 两 字 乃 
涉 上 文 而 衍 。 

O RER, IR < 汉 书 ， 地 理 志 >。 白 饲 氏 注 四 所 引文 以 “ 居 延 ” BAA, NA 
BET. SR: 其 说 无 据 。 

@ 此 探 内 田 氏 、 崔 氏 说 (出 威 见 注 人 @)。 芯 田 氏 注 @ 所 引文 以 为 去 病 乃 自 北 地 出 
发 ， 沿 小 又 壁 之 超 缘 西向 迁 退 ， 过 居 延 泽 畔 ， 湖 额 洲 纳 河南 行 ， 至 小 月 民 ， 始 攻 “ 祁 
EUREN. IR: 其 说 未 安 。 

O 白 久 氏 注 @ 所 引文 。 又 ，< 和 后 江 书 . ARM: HARI, HEKER 
Bh, BRR. AREA AA, ROR. RER RASS 
AU, RAEL RR, RARER AE, MAT, DEM, 
REARRM, ARMAS E. AREBUAZAN ENAR” £SBMU CE. + 
$: HAZ. -MERMEHRAETHZER, "ZIEL AAR, PARR 
谈 。 二 草 " 济 中 月 氏 胡 ”不 过 月 氏 儿 种 之 一 支 ， 其 居 地 不 可 视 为 去 病 所 “至 小 月 氏 ” 之 
Bib. X, ABRI BARA, RRA. RECAE Ze WTR. E 
传 文 仅 言 张掖 、 酒 泉 地 乃 月 氏 别 种 之 一 渔 中 月 氏 胡 之 故地 。 

O 此 探 罕 氏 说 (出 不见 注 四 )。 

O Bi Ho AZ, RIA, FEE, ERER GE 
RSA Sih, MAS PAK, HARE PERUR MERU” Ls 

O ERABE, SRR CURRED). X, ARRORA AR K BD Pr 
EFE HE KL GR SE 

O ABRECHSIXU > RAR UA AR, HS aE — 
Bl. SR: RE, Bs RIA, BR EERU” #, RR ME” 
REK FHE; 白 岛 氏 说 未 安 。 

O ”此 采 内 田 氏 说 ， 见 注 @@ 所 引文 。 

O SHMEOBSIEP52 AR ARPE ZAZ, TA ARMIR EER.” 

O KARE, SURFEN, AREREO M I XAR ER 174 一 
160/158 Fs 和 桑 原 氏 注 所 引文 以 为 在 前 172 一 161/160 £M; EAR EON SI X 
以 为 在 前 177—176 EB: BSA AROMOBRICHC” CE" 43~5, 
17, pp.657-—669) 以 为 在 前 168 一 161 EM; 内 田 氏 注 人 @ 所 引文 说 同 蔬 田 氏 。 又 , 生 
HAA: MRC 2 BRE REL OB? CER CHE”, EE 8, 31~2，pp,16 一 
23,3, pp.30 一 37) 以 为 在 前 三 世纪 末 。 
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es HAREAZ. MRE Wi, IZAN, ARE Pa 
地 ， 故 而 月 氏 话 在 三 至 四 年 问 。 

Dd RESCH. 

O MARREROS GTF, SATS’ (COC, ROMINA 
念 论文 集 . KEE > CHB 32), pp.s7—71, 

@ PHARS<HREWOR PHS Oe UB 45), p37, 

@ REOBSIREHBR, AERX. 

BRUABALE. 

O KURZE BBVA ERMA (1 174 年 ) HIRO 
纪 >; NARMKEOMERT X, RARBLURA RR 172 年 以 后 ; 非 是 。 

人 @ ”内田 氏 注 是 所 引文 以 为 ， 页 谊 列举 月 氏 、 灌 罕 ， 不 过 有 雕饰 文字 而 已 。 

6) ”大 月 氏 放 来 伊犁 河 , 楚 河 流域 的 年 代 , 白 饲 氏 注 四 所 引文 以 为 的 在 前 158 年 ， 
桑 原 氏 注 四 所 引文 以 为 在 前 139—129 29, 蓝田 氏 注 @ 所 引文 以 为 在 前 162/161 年 ， 
安 马 氏 注 鸭 所 引文 以 为 在 前 138—130 £M; 内 田 氏 注 四 所 引文 以 为 在 前 133—129 年 
Ri. 

O SIAFFLER 

® RBHREGADBIXUE, PROA, AVERRRPARD A, 未必 
EAEAH ROMER, ERETR ARER”, PIRES. AR: EMA 
氏 注 人 @ 所 引文 指出 ， 月 氏 放 素 伊 笋 果 在 老 上 单 于 时 , RRRA TREC, WE- 
cae. RHRRAR, 

9 ERARES REOM. 

Sd KRAHKM, AEOESIX. 

© ”参见 本 书 第 九 章 。 

O RABRREZERE QUE XE”, 5, pp.7—21, 

® PAROS pp.29—33 认为 ，* 史 记 ， AMAR A AREA 
MARR, ZHATRE HEAXARME” ZZ, BRBAPARRENRHAAREL 
RT, FAR PEA RBA ARMENIA. OR: RENEA R 
E, BELMAR EST (或 夫人 ) 依 然 在 位 , RR LR ABE RE: 松田 氏 说 
未 安 。 

O ABREOMFISRH, «RR. GR “ABARKER’R“SEBRZ’, 
wma wz, iii, J.Markwart Erangahr, Berlin, 1901, pp. 202— 
203 以 为 ，« 滥 书 > 的 记载 说 明 大 月 氏 征 赂 大 夏 乃 自 < 史记 > 所 描述 的 上 时代 开 始 ， 直 至 
< 汉 书 »* 所 描述 的 时 代 完 成 。 今 案 : J.Markwart 说 非 是 。 

见 桑 原 氏 注 @@ 所 引文 。 

O ”此 探 桑 原 氏 说 ， 见 注 回 所 引文 。 

O RARFALE, 

® J.Markwart (HERED ZHUR, REHAR, AHEDEMAA 
氏 ， 但 逮 在 媚 水 南 自 成 一 国 。 大 月 氏 是 在 张 赛 几 国 后 ， 绕 波 河 南下 佑 领 大 夏 全 土 的 。 
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今 案 ;此 说 未 安 ; 参见 白 岛 氏 注 所 引文 。 

D ”说 本 内 田 氏 注 四 所 引文 。 又 ， 旺 吐 人 估 有 妃 水 流域 后 , 探 取 的 统治 方式 和 大 
ARGH. «BE PRR: “其 王 巡 历 而 行 ， 每 月 一 处 。” MHRBKRHRES 
APE RSIS AB HEMI’ (< 洛阳 匣 蓝 记 > 着 五 ); TURM, 

O WheKM<bRr vr >, 1987, pp.234—235, 

® KRREOMRSIXUAB, KARERE Samarkand, “EE” BN kand 之 
ER. TERA APR, AAA ZHE 690 BR, SR: 其 说 非 是 , 详 
TX. X, BER AM ORME AROERE” GEO pp.1-42) ER, X 
ARERR RE Khuttal, AKL. oR: EATE, MARRERO 
FELIU ER RTL” (RIE © BT SIIA pp.275 一 342) 。 

O J.Markwart(HRREODOUR, KARENA KERKEZ kH, KE 
水 北 之 王 庭 於 水 南 。 今 案 ， 其 说 未 安 。 大 月 氏 一 困 始 就 估 有 水 南 之 地 , 仅 王 庭 设 於 水 
北 而 已 。 参 见 白 饲 氏 注 四 所 引文 。 

O 桑 原 氏 注 介 所 引文 以 为 ，< 风 记 >“ 大 月 氏 在 大 宛 西 ”一句 ， 可 证 大 月 氏 当 时 都 
Mi Samarkand; 4-32: 其 说 非 是 。 所 亩 “大 宛 西 >， 不 过 是 相对 放大 夏 都 城 “ 蓝 市 ”而 
言 ， 其 实 也 是 西南 ， 理 解 不 可 执着 。 

RAREOMIKUB RK’ REN Bi”, Ud - 西域 传 >? 称 “大 月 氏 国 
治 监 氏 城 一句 当 非 事实 ， 落 和 与 辣 传 “都 如 水 北 驴 王 庭 ” 名 相悖。 可 见 这 是 班固 赔 於 传 
文体 例 而 添加 的 :大 月 氏 既 无 都 城 ， 便 只 能 指 其 属国 大 夏 的 都 城 为 都 城 了 。 又 说 , 如 
果 “ 大 月 氏 国 治 监 氏 城 ? 句 不 误 ， 则 监 氏 必 非 蓝 市 。 今 案 : 其 说 非 是 。 

RRB, AEOBMSIX. 

@ 上 见 本 书 第 四 章 。 

O ” 桑 原 氏 注 的 所 引文 以 局， 直至 前 150 年 左右 希腊 巴克 特 里 亚 王国 泪 亡 前 夕 ， 
Sogdiana 仍 在 该 王国 版 图 之 内 。 因 此 ， 可 以 认为 ， 大 月 氏 西 膛 以 前 ， Sogdiana B 
大 夏 ， 改 < 史记 > 所 谓 大 月 氏 “ 过 宛 ， 西 击 大 夏 而 臣 之 ”， 表明 大 月 氏 首 先 征服 的 是 当时 
属於 大 夏 的 Sogdiana。 至 於 < 汉 书 > 的 “大 月 氏 国 ?>， 应 包括 < 史记 > 的 大 月 民国 和 大 夏 
国 。 今 案 ， 希 赂 巴克 特 蛙 亚 王国 亡 於 大 夏 , BAAKTERNERA TIEA RE ie 
亚 王 国 。 大 夏 演 亡 希 腊 巴 克 特 里 亚 王国 的 情况 不 知 其 详 , 但 可 以 肯定 大 月 氏 征 服 的 大 
HET Sogdiana 4A, MEARE RR ERE RDA El Y MH Sogdiana, 
因为 < 大 唐 西 域 记 » HR a Hh AAA I HE Sogdiana。 肉 然 资料 似乎 表 
#4, Asii, Tochari 等 四 部 从 锡 蝶 河北 岸 南 下 时 ,也 估 有 了 Sogdiana, 但 很 可 能 是 由 於 
Sogdiana 的 Tochari 人 从 未 估 有 支配 地 位 ， 所 以 Sogdiana Hik “KEW” ZR, 
KEA AENA” 限 於 织 门 以 南 正 说 明了 这 一 点 。 质 言 之 ，< 史 记 > MA “BA 
夏 " 不 能 认为 是 大 月 氏 西 苑 Sogdiana, 

ARRE AAAH” GRE OR SIH pp.289—376), 

£REOTARIO. 

BABBAR, 

ERBERK, BAT, REX AE BA CHR 50), 


0900 
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pp.217—251, 

O HRB, KENNEN COR’, E MER LARA A 
说 《了 16)，pp.179 一 199。 又 ， 松 田 氏 福 侈 所 引文 WRR Kara Pena; Miko <A 
FO BRP WR RRR”, TERRA IS, See Hunza, 

O SRASETE, X, GER Be: ca: 玛瑙 出 大 月 氏 ， 又 有 
FAHRE, SHREK, HAR.” ABREOMSICUM, Wakhan HM it +H 
Cat-8hú, “BR” RENE: 但 不 能 所 此 指 大 月 氏 局 伊朗 语族 ， 而 应 视 为 大 月 氏 所 属 伊 
RAR. SH: CPO NAAR’, RERIERAHNMAAR, HERR, 
REED; HERA, ROARK. KARAM BRT BERR. 

O 西方 史籍 不 见 和 与 中 国史 籍 中 大 月 天 相对 应 的 部 族 ， 中 国史 籍 又 称 呐 钉 为 “大 
月 氏 ”， 我 认为 这 都 是 月 氏 和 贵 箱 同 源 刁 流 的 绝 好 证 明 。 KARERE, HRE 
属 大 夏 的 Gasiani (Kushan) TER, MEHRERE, REES, Kubi, P 
史 模 糊 於 后 也 。 

的 SARA, 

@ TIERRA “REKORÉZKL 07” RKAMBHBLEBEREANS RE (E 
26), ，pp.123 一 131。 江 上 氏 逮 认为 , “RR” AR, HAW Sheu, ARÁ 
TRFHRAER, BERR. KA “ARZE” eM, Ptolemy MS E Aw 
B Casius 11, Casus UMUAKGA. AR. KRIER AH, TR, FRE 
果然 输入 中 原 ， 经 盟 氏 转手 是 完全 可 能 的 ， 但 西域 产 玉 未 必 于 天 一 地 , KERZE” 
KRUTHE. ZU, 认为 先秦 时 遇 氏 的 势力 范围 已 过 到 今 昆 傅 山 ， 证 搜 似 嫌 不 足 。 但 
以 为 Ptolemy 所 载 Casius HRABAR, ATRE- ARMAK, HRAN 
居 西 域 之 南山 。 只 是 Casius HRABRA ERE FIA, BE AE AE EAA 
Gasiani 人 的 可 能 性 也 不 能 排除 。 

O HERE ADA care kosava EU BE E A, R 
< 西域 史 地 文物 性 考 >， 文 物 出 版 社 ，1990，Ppp.112 一 115。 

© #4: H.W. Bailey, Indo-Scythian Studies, being Khotanese Texts, vol. 
VII, Cambridge, 1985, pp.129—137; E.G. Pulleyblank, “Chinese and Indo-Euro- 
peans”, Journal of the Royal Asiatic Society, 1966, pp.9--39; URE — KENNA 
ELA? RAB RAMEE RRS oo < 古代 东 了 17 AR TE CHR 53), pp. 
391—418, 
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四 大 A 


(=) 

ARME, ERRATA, ASRBRAMRBESR 
WT ai(Ferghana), O48: Aa. BH ha - 大 完 列 传 ? 和 
(EE + TGR, KURRE, RRM. KECKAR) 
Ri, BERKA, MRAP, HER ORE 
锡 尔 河 、 塔 拉 斯 河流 域 ,@ 大 夏 (大 月 氏 ) MAH, DRM 
休 循 分 别 在 Kizil Su 河源 头 和 Alai 高 原 ,@ 可 断 大 宛 的 统治 中 
心 确 为 费 尔 于 纳 盆 地 。 不 仅 如 此 ， 大 宛 疆 域 的 四 至 也 可 大 致 
判定 。 

1. <a ARER: S R 国 …… 西 和 与 大 完 C 相 接 2。” 又 ， 
AE PA” R, MUZE TFR, BERES, R 
AERAR, RERA, KEE, BATERE, MEZE, De 
SAFE.” ASATIDAR Ea i Lie) 至 其 西 境 约 有 千 
E, HAR, BARRA Kagart 11 AR AI Yassi WW ARE 
天 然 界 限 。 

2. BE RIOR: 大 究 国 …… 北 与 康 居 C 接 I。” 康 居 的 本 
土 在 锡 尔 河北 ， 其 东 境 应 在 塔 拉 斯 河 以 东 ， 故 两 国 似 以 Chatkal- 
tau 和 Urtak-tau 为 天 然 界 限 。 

3.《 淡 书 西域 传 ? 载 : “大 宛 国 …… 南 与 大 月 氏 接 。” 时 大 月 
氏 已 估 领 大 夏 地 ， 其 东部 领土 包括 Badakhshan 和 Wakhán 等 
地 ， 故 两 国 似 应 以 Alai 高 原 西 部 的 Karategin 为 接 解 点 .@ 
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4. < 汉 书 EN AB CHO 至 捐 毒 衍 教 谷 二 
六 十 里 ， 西 北 至 大 宛 国 九 百 二 十 里 ”又 载 :“ 捐 毒 鸭 …… 西 北 至 大 
宛 千 三 十 里 。” 知 自 捐 毒 赴 大 宛 乃 穿越 Terek I Bt, m 非 ght 
循 ， 穿 越 Talduk lit, AHIL Terek 山 队 和 Talduk 
MRR BEM RN oO 

5. 大 宛 的 西 界 , GER, ROMER TT. AROBI + 起 
防 九 ::…“ 石 国 …… 都 本 折 城 (Chaj. Tashkend), FRE, AMA 
Ab BB Bh AR Bae KEIN ER EIER RAR 
vb FBR OK & Be Bt AREA Sutrüshana, Ura-tube), AM ASE.” HL 
Pay LAR A Tashkend Æ Ura-tube — 4f Y A BHR 
之 内 。@ 


(=) 

“Ken” AER, EXA SRB, Baas 
RAP ica, ERARÄRELFRETANE, ARTEN 
ORAS WM, mee, EERS 0” 字 ， 而 
无 视 “ 大 ” 字 。 这 显然 是 因为 漠 书 .西域 储 ; 男 有 “小 完 ” 一 名 ， 以 
BAR’ TAR hoe” ma, KAR TAR Nb A” 
ma, “A? SRANZK CHR EHEN. BRAKE N 
Wi: 


小 宛 国 ， 王 治 抒 零 城 ， 去 长 安 七 千 二 百 一 十 里 。 户 百 五 十 , ATE 
+, BROGA. HER. 左右 都 尉 各 一 人 。 西 北 至 都 访 治 所 二 千 五 百 
ETAR, RRA, METE. 


所 谓 “ 小 完 国 ”人 口 PRA, PREZ, XX RAE 
12”, CRRA RRM, KY 得 并 其 名 ; EARR 
人 所 知 ， 当 在 并 与 西域 交往 日 益 上 类 繁 之 后 。 而 据 《史记 “ KEA 
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Bo, REZA) RARR, ATA? ALBA, MITRE 
VE; AURA) DERBRRERZE, CARA “hoe” A 
对 。 要 之 ,“ 大 宛 ? 订 该 和 “大 夏 ? 一 样 ， 两 字 均 傈 音译 。 

有 鉴 於 此 ,“ 大 宛 ?"[datiuamn 最 可 能 是 Taxuar (Tochari) 的 音 
#2, # Tochari 与 Asii, Gasiani, Sacarauli 等 组 成 的 部 落 联 盟 
很 早 就 居住 在 东 起 伊犁 河 ， 西 抵 锡 南河 的 广大 地 区。 前 177/176 
年 ， 由 於 受 西 徙 大 月 氏 A W E, ARM TAL, RENTA 
Mos -B ARR PK. Hal 140 年 左右 ， 又 有 一 部 份 渡 
锡 尔 河南 下 ， 进 入 Sogdiana 和 Bactria, 主要 位 於 锡 尔 河南 岸 的 
RA TMB, TE Asii, Tochari 等 部 EN RAR RABE, 
被 这 些 移民 估 领 是 势 在 必然 。 从 此 ， 正 如 Bactria PMR“ KE” 
一 样 ，Ferghans EMB“; 两 者 均 是 Tochari RRA 
完 国 王 治 “ 贵 山城 ， 和 大 夏 钙 伐 “ 贵 箱 ” 一 样 ， 均 得 名 於 四 部 之 一 
的 Gasiani, KM RB BE “ABM” URTERA Asi. ¿OE 
Khe, MRT RLRREAARER RAR ARR OR OIE 
ERA REE 1 OR PR ES HA AH Tochari 人 ), 既 有 “大 
完 ? 命 名 於 前 ， 称 之 为 “小 宛 ? 也 就 是 十 分 自然 的 了 。 

C=) 

大 完 王 治 贵 山城 的 地 望 ， 主 要 有 五 说 : I Kokand 说 ;加 2. 
Ura-tube 说 ;@ 3. Akhsikath 说; ® 4. Käsän 说 ; O 5. Khojend 
Oe CCF ME RARARE, SRIMM RD IK. FR: Kho- 
jend Aims Kasan KB, 

1. «be ARAM: CERA LATE o? EHE 
MLS RAEIRA RE Khojend HERKKI. O 

2. ER AD R: KEEK AR PARE 
MHo PE ERA aR IR (Bactra) 至 Khojend HERK 
HID 
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3. «(ER HR R: “ 休 循 国 …… AIC BARA 
+H” Mi: “TAB 西北 至 大 宛 千 三 十 里 。? 这 两 个 距离 分 别 
与 Alai 高 原 和 Kizil Su 河上 游 至 Khojend 的 距离 大 致 相符 。 国 

4. «bi: KR, ER TER) ER, RAE 
BOAR, BE 数 十 日 至 大 完 。 大 完 关 并 之 钱财 ， 欲 通 不 得 ， 
58, E, AA: rm: BA: 为 汉 使 月 氏 ， 而 为 匈奴 所 并 
道 ， 今 亡 ， 唯 王 使 人 半 送 我 ， 诚 得 至 ， 反 汉 ， 奖 之 赂 和 遗 王 财物 不 
WEE. ARUBA, ER, BRA, RRS. EEK 
Ko BRE ERA. AURBB AB, REKER 
PRL. MERA) ARA, Haare 
EBKERZAAKR, ERVERRUAARMER, RIMMER 
sk AMR, Khojend 正 是 必 由 之 途 。 

以 下 是 交点 补充 说 明 : 

1. «Bi: KEIER: “REE ARI ZTE mi 
FO 西域 传 > R: "Ark 北 至 康 居 和 插 关 城 千 五 百 一 十 里 。 知 
康 居 王 治 在 趴 山城 西北 一 千 五 百 里 至 二 FB. ERUWE Käsän 
WAAR, Käsin 西北 一 千 五 百 里 至 二 千里 应 为 Chemkent 至 

Turkestan 一 带 ， 康 居 王 治 置 认 该 万 极为 让 宜 ; BAUR Kho- 
jend, AMOR RE ER Kizil Kum HARZ 中 。@@ 今 案 : 其 说 未 
Zo PB PEL”, RUER dk, Chemkent 至 Turkestan 一 带 也 
可 以 说 在 Khojend 西北 一 千 五 百 里 至 二 千里 ; Reid, «A 
PETRA ERA AAA EE OREA 山城 序 Khojend 
说 成 立 。 

2. «Hat: AGE: KARE RAR, “LEHA 
Bit, SER PR, BRR, RETA) WERT 
水 空 以 空 其 城 。……. CAIDA) RAE) BZ, Ale 
BRA S Re FRH PR, ERLE Kasan 说 者 
LARS, Khojend KREMER PERRA, EA RR 
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AWUZEZ; m Kasin 仅 一 同名 小 河流 经 其 3, Pra “HE 
BRE TR” SARE TT ZUR OOS RB: 此 说 未 安 。" 皆 汲 城 外 流水 "者 ， 
未 必 居 民 直 接 至 城 外 汲 水 ， 极 可 能 是 从 引入 城 外 流水 的 灌渠 中 汲 
水 ， 所 决 移 之 水 源 ， 应 是 沟渠 之 水 源 。 类 似 的 形势 在 中 亚当 不 下 
一 处 ,多 阿里 安 “ 亚 历 山 大 带 征 记 > 久 所 载 亚历山大 图 攻 Cy ropolis 
城 的 情况 可 资 参照 ; 


亚历山大 忽然 亲眼 发 现 引 河水 人 城 的 渠道 。 因 为 当时 正 值 冬天 村 
AEH, RRA. ARE, RMR LM, 而 是 有 相 
六 宽 的 空 陵 ， 足 以 容 得 下 士兵 从 渠道 先 和 人 城内。 於是 他 就 带 着 近 和 卫队 、 
持 盾牌 的 卫兵 、 弓箭 手 和 阿 格 瑞安 部 队 ， 趁 守 敞 忙 庆 对付 攻 城 部 队 和 播 
石器 之 际 , 亲自 带头 从 渠道 匆 进 城 圳 去 。 起 初 只 带 了 几 个 人 进去 。 进 去 
之 和 后， 立即 从 豆 超 把 城 糖 那 一 面 的 禾 个 门 都 打开 , 很 容易 地 把 其 余部 队 
接应 进去 。(IV ,3) 


雨 者 不 同 之 处 在 於 ， 亚 历 山 大 是 乘 冬季 水 洲 之 便 ， 利 用 引水 入 城 
的 渠道 攻 城 ， 李 广 利 是 决 移 这 类 渠道 的 水 源 ， 造 成 城中 缺 水 ， 以 
利 围困 。 要 之 ， 不 能 因 局 Khojend i K SRH RER 
能 断 其 水 源 ， 花 断 贵 山城 非 Khojend, 

3. 主 贵 山 即 Kasan 说 者 还 有 一 人 条 理由 : 当时 Sogdiana 应 
属 康 居 ， 而 自 康 居 本 土 至 Sogdiana 势必 经 过 Khojend。 这 种 形 
势 说 明 自 Tashkend 至 Zamin 一 带 ， 包 括 Khojend 在 内 应 该 是 
康 居所 领 ; 即使 Khojend 一 地 为 大 宛 所 有 ， 由 於 曝露 於 康 居 侵 
寇 之 前 ， 大 宛 置 都 城 於 该 不 也 不 堪 设 想 。3 今 案 : 此 说 也 不 妥 。 
一 则 ， 自 Tashkend (至 少 其 南部 ) 至 Ura-tube 一 带 MERAN 
领土 。 二 则 ，Sogdiana 不 过 是 役 属於 康 居 ， 不 等 於 化 为 康 居 的 
领土 ,，“ 役 属 ” 的 主要 内 容 是 贡献 方 物 。 因 此 ， 两 者 土地 不 相 郑 接 
无 妨 於 保持 这 种 天保 。 三 则 ， 揣 “史记 “大 宛 列 传 / 和 <《 汉 书 ' 张 
mM, RERE, mAs CRES, AURA REA 


74 


度 上 也 是 康 居 的 属国 。 李 广 利 兵 困 贵 山城 ， 康 居 遗 军 援 救 ， 郁 成 
下 逃亡 也 往 奔 康 居 等 情况 也 表明 两 国 关 傈 至 为 密切 ， 故 康 居 假 途 
KER ha RATA Sogdiana Bde HERE, 

4. EE ARA: “BTR, BD ARZERARE, ER 
搜 国 也 。 王 姓 昭 武 ， 字 阿利 染 。 都 城 方 四 里 。…… RA RT 
里 ， 西 去 苏 对 沙 那 国 五 百 里 ， 西 北 去 石 国 五 到 里 。…… "SRT Ep 
Ferghana. +E Rue Kasan 说 者 以 为 ， 按 之 该 BARRER 
那 和 石 国之 里 距 ， 知 此 城 应 为 Kasan; METR ARRE, A 
然 是 因为 “ 渠 搜 ?与 Kasan 音 近 。@ 今 案 :; 此 说 果然 ， 不 过 证 明 障 
RST MABE Kasin, RATEBEER. TOR SEHD” 
与 Khojend 读音 也 相去 不 站。 很 可 能 “十 渠 搜 国 ” 乃 指 以 Kho- 
jend HARINA TH. SARA zu AR ZE Ferghäna, 不 过 都 城 
不 同 。 

5. a + Pea > mh. “ARM HE 南 至 大 月 氏 六 百 九 十 
E” MRA AA 宛 和 大 月 氏 分 别 为 九 百 二 十 里 和 千 六 百 一 十 
里 ， 和 后 者 恰 为 前 二 者 之 和 。 主 贵 出 朗 Khojend 说 者 或 据 此 以 为 ， 
自 休 循 赴 大 月 氏 乃 经 由 大 究 都 城 ， 上 时 大 月 氏 都 城 在 Samarkand, 
去 Khojend 约 七 百 里 ，Khojend 又 正 不 在 自 Alai 高 原 赴 Samar- 
kand YAHZIEL, RER ılı ép Khojend. 84%. 其 说 非 是 。 
主要 问题 在 於 Ei TRAARMAH EEE Samarkand, 而 是 
Bactra, 9 Alai 高 原 赴 Bactra 未 必 有 经 由 Khojend, 例如 沿 Surkh- 
Ab 河西 南 行 ， 经 Karategin RATE OR 很 可 能 上 述 千 六 百 一 
十 里 乃 指 体 循 直接 去 大 月 氏 的 距离 ，“《 漠 书 ? 编 者 却 误 以 为 是 从 休 
循 经 贵 山城 去 Bactra 的 距 龄 ， 遂 据 以 推算 出 自 贵 山 至 大 月 氏 都 
城 的 距 风 为 六 百 九 十 里 .四 要 之 , UE BR HM 於 大 完 去 大 
月 氏 的 里 距 有 误 ， 不 能 作为 贵 山 朗 Khojend 的 证 据 。 

6. Pte Khojend WAAR, “Sel” SE BS th fp Kasdan 
的 对 音 ， 但 不 如 对 Khojend (Khujond) 贴切 。@ 今 E: Khojend, 
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Käsän 可 能 均 得 名 於 Gasiani, HABERSE AB LE Kho- 
jend 还 是 Käsän, 

7. Khojend 一 说 部 阿 喀 美 尼 朝 波斯 居 鲁 q 二 世 〈Cyrus IT, 
前 558 一 529 年 ) 所 建 Cyropolis 城 ， 一 说 郎 马其顿 亚 历 山 大 (前 
336-323 Æ) 所 建 Alexandria Eschata 城 。 主 X LUBY Khojend 
说 者 以 为 ， 不 管 怎样 ， 该 城 在 前 二 世纪 以 前 已 经 存在 似 无 可 疑 。 
而 当时 Kasan 是 否 已 经 建 成 上 则 无 法 肯定 ,@ 今 案 ， 原 居 伊犁 河 、 
楚 河 流域 的 塞 人 部 落 (Gasiani 即 其 中 之 一 ) 最 早 可 能 在 阿 喀 美 尼 
BE ABU CA 521-486 年 ) 即位 之 前 ， 已 伸张 其 势力 於 
SOM db: @ 因 此 ， 不 能 排除 这 样 一 种 可 能 ，Kasan 由 於 Gasi- 
ani 得 名 早 於 Khojend. 


cm) 
RAPIRA, HEAR EE ADE, IL Ura-tube 说 ;@ 2. Margi- 
lan; ® 3. Kasan #4; O 4. Jizak 说 。 四 今 案 ， 第 一 说 近 是 。 

1. 史记， AA: “MM, TR A. ME SR 
Alb. “REA” (Nesacan horse) RER, HARE 518 
«JE b>, OF, JEXE Media “— IH M 为 Nesaean 的 大 平原 。” 
(VII, 40) 按 之 西 史 , 在 阿 姆 河 南北 ， 自 Media R, FERE 
BAHT, WALA Nisa, Nisaya 命名 的 地 方 , 且 多 为 良 马 产地 。 人 @ 
由 此 可 见 , “AMR IR AAA Nesaean 马 之 一 地 。 

2.< 史 记 * 大 究 列 传 ; 载 :“ 拜 李 广 利 为 武师 将 军 ， 发 属国 六 千 
Bh, RRBEIEREN DAR. HERR, MO 
REE GE ERA E, TERA AREA 
ihr, JAC TERRENAL, WS FH Bl 
M O38 AT RE A BRE A TN Se AB TEER N. 
SERA, HORTA ERR, MAAR se 
MIR, ‘KR’ SRESHA, BEAZ. A 3, ah 
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RK, RAEE, BATERIA AUDE T © 

3. 《史记 “ KAIRO XR: RARE ON, E 
EE, SRR, THAR, KRAZE, FEAR, ARG 
ARIS. HBR, LEEDUT, SOA. KR BRA 
MZ, MEBER. WORRY, tek 等 计 ， 至 郁 成 尚 不 能 
$, NEREP JAME E FRANKE. AE 
AFERRA ZAR MPERA ME” BORRA 
AR PARR, “ROH E, SRAZ, m 
SHRRARE, BEBE BCIE, PRY FAA PR 
WSA, Rw AT wR. A) RRA R OR 
ARR CRBBRU, SR: 两 说 均 欠 妥 。 一 则 ,“《 漠 
Fo 西域 传 ? 明 载 “大 宛 国 ， 王 治 贵 山城 ”又 未 党 提 及 脖 都 ， 故 李 
广 利 所 破 究 都 应 为 贵 山城 无 疑 。 二 旧 ，< 史 记 ， AeA He: “TR 
使 者 往 既 多 ， 其 少 从 率 多 进 熟 於 天 子 ， 言 日 : HABSEMMR, 
匿 不 肯 和 与 江 使 。 天 子 既 好 宛 马 ， 并 之 甘心 ， 使 壮士 车 令 等 持 千金 
Be Se Fis i 5 EA SSS” RE REN. EIA 
ERMIR, BTCC BH “se AES EMR”, RMA “LA 
MoE”, BROMA.) TANFRRZER ZU, “ER 
MMPS, WERENT’N, TA 这 样 理解 : 李 广 利 的 目标 
依次 为 郁 成 、 王 都 ( 贵 山 ) 和 武师 城 ， 郁 成 不 举 ， 王 都 且 不 能 至 ， 
更 何 论 武师 城 。 

4. BEE RDR: OY, LARA AR, MMB. 
SAD. AP RE, ILS. BRRUZE, Rath” 
知 唐 人 以 为 起 师 城 在 Ura-tube 一 带 。Ura-tube 位 於 宛 都 贵 山 城 
(Khojend)pG, BUR ATEB, BAHL AT RE Al te BE Nesaean 
马 而 得 名 “武师”。 唐 人 之 言 ， 或 有 所 据 。 
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CE) 


郁 成 的 地 望 ， 历 来 主要 有 三 说 ,1. Ush 说 ; © 2. Uzgent 说 ; O 
3. Aksikath 说 .@ 今 案 : 第 三 说 非 是 ， 前 两 说 优 劣 的 判 。 

1.“ 郁 成 ”一 名 , BE wy BB AE Ush, 又 可 能 是 Uz [gent] 的 
CLE 

2. GER ART R, AFERRA TRE, SE 
ETAT, “AEZ, EE, He SMe. CHARA: RES 
MR BRE, CHRAMREKRAE, CHI "OR 
FER > Tel. ABADIA ARRETAK R. Ush, 
Uzgent 均 符合 条 件 。 

3. ER GEMA) R, E 广 利 初 征 ， 因 攻 郁 成 不 克 ， 反 
为 所 败 ， 未 能 至 完 都 。 同 传 MR, BRAUER, “ATH 
者 成 ”， 因 “了 丽 留 行 而 令 究 益生 诈 ， 乃 先 至 完 ”, 然 其 校 尉 王 申 生 等 
又 “ 别 到 郁 成 ”结合 前 引 请 马 汉 使 於 认 途 被 郁 成 谈 杀 的 记载 ,可 知 
ARE EA E) (AAR BT ERE RE. WERE 
知道 这 休 正 道 究竟 通过 Uzgent, BER Ush, 换言之 ， 根 据 现 
存 资 料 ， 无 法 判断 何者 不 在 赴 宛 都 区 hojend) 途 中 的 可 能 性 较 大 。 

4. 史记 KEIR R: “W, MR, UBAS, 
ERTER, DORE, RECI. RAE. KEN 
MST RA, ABBR. ABRIRSE) PHAR. EHER 
KEZE, AMS, WAR. PRAT, Bape A 
yb, RAZTAX, RERE, Be, RARE, ERM. EE 
MORSA REC o. WR ECER, Wi RR 
Bo REMACI0., JHRRETE, ESMAS PRO 
T <BR> SRA, Bik, MARUBAESRB, HE 
“PIPER RE, FB oe AB RY Re P 始 ， 所 谓 " 王 申 生 
去 大 军 二 百 里 ,” 亦 朗 郁 成 至 宛 都 的 距离 ， 区 进 而 判定 两 者 的 位 
78 


ECSR: MARKO. PRABKIEG, 分 为数 军 ， 申 上 生 等 很 
可 能 是 其 中 一 军 ， 因 不 是 同时 出 发 ,而 与 广 利 大 军 相去 二 百 里 。 
质 言 之 ， 申 生 等 抵 郁 成 时 ， 广 利 尚 在 赴 完 都 途中 。 不 能 认为 郁 成 
去 宛 都 仅 二 百 里 。 


(六 ) 


ZRABMERR, ROBE + 武帝 纪 > 在 太初 元 年 (前 104 年 ) 
Ko BA, BRE + BAR A 初 二 年 ， 列 在 “ 秋 昕 ”后 ， 
“ 冬 十 二 月 ， 售 宽 卒 ”之 前 ， 故 当 在 是 年 秋 。 又 毛 RE SRA 
Bo E TIRE REA EE, MAGE Ee, REDE 
BE, ARM BEA RA, AMES ALEA A E 
AK, ER MERA, FEB. MA, CONOR 
於 太初 三 年 ; MERR Ki: “C 太 初 2 四 年 春 ， 二 师 将 军 广 
利 新 大 守 王 首 ， 效 汗 血 马 来 ， 作 西 极 天 马 之 歌 。” 汉 天 子 作 歌 当 在 
李 广 利 班师 之 后 ， 故 城下 之 盟 当 在 三 FR ORBEKB, ARMS 
水 工 徙 其 城下 水 ， 可 谓 得 天 时 。 

李 广 利 第 二 次 西 征 所 从 “南北 道 ?， 历 来 有 二 说 。 一 说 即 《 漠 
书 ， 西域 传 序 所 载 西 域 南北 道 : @ 


自 玉 门 、 阳 天 出 西域 有 两 道 。 从 部 善 傍 南 山北 ， 波 河西 行 至 未 车 ， 
为 南 道 ; 南 道 西 逾 新 氏 则 出 大 月 氏 、 安 息 。 自 车 师 前 王 廷 随 北山 , 波 河 
ATER, Acá; IMR RAR, RE. CHR, 


一 说 李 广 利 取道 应 和 与 后 来 陈 UR KH OBR aE + 
ED: 


HB BATA, HARE, BEA, 从 北道 
AE, MEA, BREA, BMG. 
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= BE AT TR A, BORA > 西域 传 ; 的 北 
道 ; ERA, WB RRE, DEREN, MA 
Ami PITERA, BRE BRENDA 


TM, MARE: RARE MR RO, 出 其 北 有 胡 
T URAZA, MHA, SARS 


李 广 利 分 军 旨 在 求 食 ， 故 不 可 能 取 西 域 南 道 。 而 同 传 所 载 武 
it ae: 


武师 将 和 军 广 利 征讨 厥 罪 ， RPK. BRA, MOT, Bi 
>, BE, MERKE, LAKE, MIA, SEZAR. 


其 中 “西海 "应 即 阅 地 ， 亦 可 局 证 。 今 案 : 后 说 未 安 。 
1 .西域 南 道 乏 食 与 水 草 或 为 实情 ， 但 未 必 大 军 不 能 通行 。 据 
CE + 西域 传 ?， 李 广 利 班师 ， 正 是 走 的 西域 南 道 : 


2, KA RAR AS, BAHR FILA TASA RA 
o HAIR: OHMS BRR, MAAR A” ER 
丹 入 主 京师 。 


HIER”, BEER. TARA, IA 
HE. WERT, BIERKZERSTERE 

2. 武帝 认 所 请 “西海 ”， 亦 见 於 同 书 “西域 传 > “CRB 
西海 >。 史 记 。 大 宛 列 传 ? 同 ,应 指 地 中 海 , 乃 当时 谋 人 所 知 西 感 之 
极 界 -@@“ 通 西海 ”, 等 於 说 通 西域 。 若 西海 指 关 池 ， 则 “ 通 西海 " 训 
HER. ME OBRA WOE RRN ER BENERE” 
ma: “KEK, Cem, BD, WR. "Kp A ” 闵 同 “ 西 
We”; 可 参 证 。 
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3. 《 汉 书 ， 李 广 利 传 ? 载 : Y, RA, APA 
BABRUR, BRRZTEHE, HR, BEA. "RCH 所 从 
“ACE RABO, WOMB, BRM BIER, ER 
不 前 ? 

E2, REAR, TR URE RA MR “i 
1”. ARERR. “於是 武师 后 复 行 ， 兵 多 ， 所 至 小 国 莫 
KEHRA, FAF, MERT, KAH, BZ”, REER 
时 ， 李 广 利 疯 率 大 军 走 北道 。 又 ， 迁 军 时 ， 李 广 利 乃 厅 率 大 军 走 
Mid, BORA EGE. BRE RUB OMS, BE 
广 利 所 取 北 道 其 实 乃 自 今 楼 苦 古 城 遗 址 (夏布 泊 西 北 一 带 ) 沿 孔 省 
河西 行 。 


E) 
RAR, BARRE EE” GR KEI R: 


RUSA AU, MAR. KARAB, BRI, WEER 
E HAMAZAE, BEB BRR, AARE” MPA 
TILA, at, ARRABAL, AAA RE” Boe i 
RFPRE, KAMERE, 


RBA, EA. GMM, Rir Be A 
Es RAFA, BRAT’, DEEHTERER 
UH, ERASE T) HPS “RARE, RAM, KER 
TAB’ HERRIA IAE, MERMADE SS. BIR: 
BAG HA RERREA, ERICA PERRIER, URL 
天 ; WIRES, ONE IR.” BR, ERTAK, PAR 

斯 ， 是 无 法 片刻 容忍 的 。 
然而 ， 应 该 看 到 ， 伐 完事 件 暴发 的 根本 原因 在 於 当时 大 完 已 
成 为 汉 王朝 西域 经 营 的 巨大 障 而 。 按 史记， 大 穹 列传 ;， 并 自 元 
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EII RE. E TUS ESE 
PY, EG, FAJA, SS 22, ATL mE 
也 。” 这 和 武帝 原来 的 企图 大 相 逐 庭 。 同 传 载 ， 早 在 张骞 首次 西 使 
Ba INF: 


KRTFKHARERAR, ZUEZBEAB, 55%, IE HR PE 
同业 ， 而 兵 弱 ， 贵 并 财物 ， 其 北 有 大 月 氏 、 康 居 之 属 ， 兵 强 , TORR 
设 利 朝 也 。 且 诚 得 以 闵 属 之 ， 则 广 地 万 里 ， 重 九 译 ， 致 殊 俗 , BEER 
m. 


MAPFRE, Hi, SKHARRRUÜRER, UL? 
MITE, EERKERTK, ARNM. BARA, BE 
FRAD. 


RAUERAREAMRMMAS, PREN, KIRE, 隔 东 
西 道 。 


HY US BBE ES EA “Se ER, KRALL 
ARA RR EG AY RE A EA. A) AER, A 

总 之 ， 大 宛 不 附 ， 不 仅 如 < 史记 “大 宛 列 传 ? 所 言 : "大 夏 之 属 
MR, MB SAR, BR, RADARES, BIAR,” R 
西 道 被 隔 ， 国 威 操 地; MA ARMS NET HIE, BRA 
璧 无 从 切断 。 因 此 ， 同 传记 载 ， 李 广 ER, “天 子 关 之 大 
Z, MEERE, BEAKA AMN Z” 且 “ 案 言 伐 宛 尤 不 便 
BRIS,” DNR RH”, BRABRE, BRERA 
RPE. Te ASEM RK," KER BBR, PRB, + 
BPRS Ge RITA, HU. 

ARRE ARA, MEMBROS 
机 ， 有 改良 马 政 ， 乘 天 马 异 天 诗 说 ， 争 论 HRA ORB, 
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大 究 与 东汉 的 交往 ， 明 确 的 记载 只 有 《后汉 书 ， 顺 帝 纪 一 条: 
“< 永 建 2 五 年 (130 FI KH, DEERBEER”. 史籍 记事 
RARR. HAZ RRB ARED: 


自 建 武 至 於 延 光 ， 西 域 三 绝 三 通 。 顺 帝 永 建 二 年 ， 勇 复 击 降 形 普 ， 
KEG, FR, BREMEN, MAR, ARARE, 


MEDEE, AREREERE, KELFER- IX, 
也 不 是 不 可 能 的 。 

应 该 指出 的 是 ， 内 然 东汉 一 代 ， 大 宛 来 朝见 於 记载 的 仅 有 一 
w, HARHRET OS, AER RA. Pin RRS RT 
mE: 


[ 建 初 ] 三 年 (78 E), CH] RARA: EA 
BD, MERA E ML. RRA, MRT, +R AA 
也 。” 


XAR FH”: 


后 复 徽 拜 刘 者 ， 使 持 节 领 西域 副 校 尉 。 西 域 负 富 ， 多 了 珍宝, MEN 
FRECRMRE WOE. WH. SR. SRE, MR, 


XER RAR”: 


[ 建 宁 ] 三 年 (170 年 ) 2, BUE, ARIPA KF 
fF, AOR A. 


RAS“ RRA” RRMA, ERA? 又 同 书 “班固 
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ER PAAR” EA “AZ”. HAMA A A 
HBS GE A SR 3B a A BG AY 


CA) 


(Hat: KANE R: EAU RA, BRR, A 
AAG, HAA. HARI. SRA, ENE, IR” UE 
BO 西域 传 ? 同 。 可 知 ARA ARA AR, REK 
疆 巴 种 。 又 如 前 述 ,“ 大 完 ” 应 该 是 Tochari ZUR, KIA RE 
是 来 自 锡 锁 河北 岸 的 塞 人 。 因 此 ， 大 究 人 所 说 的 语言 应 该 和 大 夏 
人 一 样 ， 都 属於 印 欧 语 傈 ， 而 且 至 少 有 -部 份 居民 的 原始 语言 是 
吐 火 小 语 。@@t 史 记 ， 大 完 列 传 ; 载 : 


(AMAA LH RE, BARBARA, AECA. k 
215, RSA. 


SUB, “Ex” 相 当 於 伊 训 语 的 budawa 和 buksuk;® 
果然 ， 可 以 作为 大 宛 和 安息 人 “相知 言 "的 证 据 。 

有 人 以 为 “史记 ， KRIAR REA BARA AM 
BE”, KAHN HR, KIHERT NE”, RIRKA bag, 
bi 之 音译 ， 东 由 此 推 茶 当时 大 宛 国 上 层 统 治 者 〈 君 主 和 贵族 ) 应 
BRRER SIR: 此 说 未 安 。 一 则 ,“ 靡 ”等 也 可 以 用 印 欧 语 
诠释 ; OH, AREARR RY 某 些 词 吾 ， 尤 其 是 官 号 ， 得 自 
上 十 印 欧 语 傈 诸 族 的 可 能 性 。 


C+) 


帕 米 页 地 区 由 塞 人 建立 的 国家 , 《“ 汉 书 ' PE BH 
有 捐 考 和 休 循 。 这 两 国 的 地 望 与 以 上 所 考 大 宛 国 的 不 少 闫 题 关 傈 
密切 ， 故 附 考 於 章 末 。 
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CRE + 西域 传 ; 载 : " 捐 毒 国 ， 王 治 衍 敦 谷 ， 去 长 安 九 千 八 百 
六 十 里 。 户 三 百 八 十 , AT-B, BRIAN REM 
F\BAT—H, EMB, HRB, RAR. GLAS, Al 
Alb. MEERKATTE HE, REAR. KIER, bik 
E, RAS, SEAL.” AS OER AMAR, SIEBTE 
有 学 者 指出 应 在 Irkesham YK, OM 为 多 数 人 接受 ， 只 有 个 别 
人 不 以 为 然 ， 指 捐 毒 为 身 毒 ,多 我 认 为 ，Irekeshtam 说 是 可 取 的 。 
理由 如 下 : 

1. ORME > 河水 二 >:“ 河 水 重 源 有 三 ， 非 惟 二 也 。 一 源 西 
出 身 毒 之 国 ， 瓯 慌 之 上 ， 西 去 休 循 二 百 饼 里 ， 皆 故 塞 种 也 ， 南 属 
HA, BH. vve HEBE, SEX, -KARRA 
H, ARA RRA, UE GE ER BE ZR. M 
KREGER REALCE, R AREARE RAE E 
Kashghar 河 ， 故 捐 毒 应 在 该 河源 头 序 Kizil Su 河流 域 。 持 后 说 
SAME, WHA See, KE; M I iR oT AUR ED 
Hunza 河 ; BMRA RTI, A 此 而 南 便 入 印度,“ 捐 毒 ” 
75 Hindu 之 音译 ， 位 在 Taghadum bash 附近 山谷 。 今 案 : 此 处 
HE AE TAR, ORADOR AR RE. <A 
E - 西域 传 ME: TEME. KERO), AREA, BAME 
E TAR GBE R GR 0, AREA. X, MB 
ER TRAERA=”, HORER AATA, PSB 
A Aa (Pamir) AR ZA CRM EM TACO AA» = 
源 同 在 一 处 ， 故 捐 毒 所 在 河源 ， 印 使 如 持 和 后 说 者 所 指 ， 傈 新 头 河 
源 ， 其 位 置 也 应 与 瓯 镇 河 、 于 阅 河 同 。 

2.« 漠 书 ， 西域 传 ; 载 :“ 自 车 师 前 王 廷 随 北 山 ， 波 河西 行 至 
RH, Blc. ERER RUHAK RE. BRE. AAA 
(ERIE MALETA? ARAB, RK 
自 疏 勒 赴 大 宛 山 道 之 HB, ép Ikeshtam， 经 该 不 越 Terek Ifi 
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TERETA. HHRMA EX “EMBA” ED 
By, SAAB”: IEA Re “dk Be”, 7a boca FE 
RRR” BALE Re’ ek “A Bw”, RAE BHD 
MH”. RER: RARER, ERROR, MESANE. 
其 实 ， 今 传 文 应 以 “至 朴 勤 三 字 为 句 。“ 至 ” 字 前 因 承 上 “ 东 至 都 
访 治 所 二 千 八 百 六 十 一 里 ?而 省 “ 东 ” 字 ,，“ 纺 勒 ” PARRES 
里 数 ， 如 此 而 已 © 

3. HIERHER”, HADAS MA MRE 
Ate”. BETS “TR” BS”, RRRERW, BAR, 
TS“ PARA", “RR SER “RAL” ZR PE: “RTI” 
E SARAZE. KARMA”, E FAE, HANERE 
生 ， 故 衣服 相 类 。 而 “ 饲 迁 传 ? 载 其 人 “山居 ， 田 石 间 ,” 显 然 已 非 
HR, RRZEHM. Ni, BASH Kagart 山 和 
Yassi 1, HEAR, MOMBASA Irkeshtam 一 地， 其 
AGL REG, DTC AT HE. 

4. BEE ERR. BURMA AE) KARBAKE, 
而 塞 王 南 君 局 袜 。 塞 种 分 散 ， 往 往 RRA. GHB, Pr 
循 、 捐 毒 之 属 ， 皆 故 塞 种 也 ”明言 捐 毒 在 疏 勤 西北 。 持 后 说 者 又 
改 “ 西 北 ” 为 “西南 ”; 亦 误 。 

5. BAE, “PE RIE” 音 同 ， 故 “ 捐 毒 ”很 可 能 得 名 於 
Hindu; 所 治 “ 衍 敦 " 谷 ， 其 名 或 与 “ 捐 毒 ” 同 出 一 源 ,@ 或 者 捐 毒 一 
地 的 塞 种 ， 范 非 直接 自 塞 地 南下 ， 而 是 先 南 度 典 都 库 什 出 ， 复 自 
身 毒 北上 而 至 Irkeshtam 的 。 

(KE WERDE. “KEE, TARRA, ERBE, AR 
安 万 二 百 一 十 里 。 户 三 百 五 十 八 ， AFH, BREBATA. 
东 至 都 议 治 所 三 千 一 百 二 十 一 里 ， 至 捐 毒 衡 敦 谷 二 百 六 十 里 ， 西 
北 至 大 宛 国 九 百 二 十 里 ， 西 至 大 月 氏 千 六 百 一 士 里。 民俗 衣 服 产 
BR, AREKE, KERMA, EKLARE 
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ds OMA BRE Irkeshtam, ff 循 便 应 在 Alai 5 AL, 

1. BRA, ARE TAZA RNA RAR” 
称 ， 休 循 东 “至 捐 毒 衍 敦 谷 二 百 六 十 里 。” 捐 毒 既 为 ITrkeshtam， 则 
MEET Alai 高 原 东 部 ， 以 Taum Murun 山 隘 与 捐 毒 相 接 。 
自 休 循 越过 Talduk ikk, Pde Gulcha 可 至 Ferghana 的 
Ush, Xy Surkh-ib 河 西行 ， 经 Karategin 可 抵 Bactra。 和 与 本 传 关 
於 西北 至 大 宛 、 西 至 大 月 氏 的 记载 亦 无 不 合 。 

2. 或 以 为 捐 毒 应 在 Irkeshtam， 休 循 应 在 Gulcha。@ 其 说 主 
要 立足 於 断 大 月 氏 王 庭 在 Khuttal 4R: 此 立足 点 无 疑 是 错误 
的 。 何 涡 Gulcha 位 於 Irkeshtam 西北 ， 不 在 其 西 ; 且 自 Ikesh- 
tam 赴 Ferghána 必须 经 过 Gulcha， 而 按 之 捐 毒 、 休 循 彼此 的 距 
吹 ， 以 及 两 者 去 大 宛 的 距 肉 ， 可 知 AREAS RY MAKE. 
Gulcha 说 不 可 从。 四 t 

3. 或 以 为 捐 毒 兢 在 与 都 库 什 山 以 a, iatt Hunza, 
BEER IRRE” UA OKRMR: PMR Alai 高 
原 的 休 循 国 ， 仅 有 “ 户 三 百 五 十 八 ， 口 千 三 十 ”"， 是 一 个 小 国 ， 和 
位 於 典 都 库 什 山南 的 难 忽 国 ， 确 实 不 可 能 境界 相 接 ， 但 不 能 仅 仪 
UA E RRA HUA A. E51 AURA A BE 
Sal. MESA, AEREA ZA, -ERRA 
Bn eA 一 OR 2, 7A BL MB Irkeshtam, 则 休 循 必 
JE Hunza, 

4.“ 休 循 传 ? 载 ， 休 循 “ 西 北 至 大 宛 国 九 百 二 十 里 。? 或 以 发 这 
莫不 是 雨 者 的 实际 距离 ， 而 是 “并 书 > 编者 从 休 循 至 大 月 氏 的 距 
BECL,610 BRA: Ke BAA AS BERE (690 E) 而 得 到 的 结 
ROGER: KR. BA Alai BR AM 至 宛 都 贵 山 城 
(Khojend) 的 距离 和 920 E ERRA m AR R T” RN 
AK EBA PRES Bi 4,031 里 和 3,121 E, NEZZR 
910 E, OS Ry RGAE” PRA EASE ERED ROM, A 
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传 ? 和 “大 宛 傅 ? 载 两 者 去 长 安 的 距离 分 别 10,210 里 和 12, 550 
里 ， 两 者 之 差 为 2,340 里 ; 说 者 又 持 此 证 明 “ 休 循 传 ” 所 载 休 循 
SAS A RR, WAKER ABSA. SR: 此 说 亦 不 妥 。 昔 
AR, KOR BAA EE, MEE? BRA “ALAR AR 
一 千 五 百 里 ”， 而 “ 康 居 传 ” 载 康 居 “ 去 长 安 万 二 千 三 百 里 ,” 反 较 大 
BARKER 250 E, M “RRE RA A k RREA 
ACH 

5.“ 休 循 ” 一 名 ， 可 能 是 Gasiani 2 $ 5,0 Gassiani 是 前 
177/176 年 自 伊犁 河 、 楚 河流 域 南下 帕 米 帘 的 塞 人 之 一 部 。@ 


有 附注: 
O 最 初 西方 学 者 都 以 为 大 完 位 於 费 尔 干 纳 ， 如 F. Richthofen, China, I, 
„Berlin, 1877, p.449~ 551435 We, MERA ACHES. du F. Richthofen WRK 
循 估 有 费 泵 干 纳 东 部 ， 大 宛 则 在 西部 。 白 岛 康 吉 曾 指出 其 致 误 原因 ， 说 见 白 饲 氏 “大 
完 国 考 ”， 载 < 西域 史 研 究 > 上 (有 昭 16) pp. 289—376, PARMA BS AR 
传 地 里 校 释 > 下 ， 中 华 书 局 ，1981，Ppp. 281 一 307。 骨 氏 东 没有 提 到 的 主要 有 以 下 两 
说 : CL) FEE AR ENT PRITAM ST SRE”, “MUN” 58028), pp. 120— 
121, #824328 Badakshan; (2) E. G. Pulleyblank, “Chinese and Indo-Europeans”, 
Journal of Royal Asiatic Society, 1966, pp. 9—39 ZE: 张 蹇 首次 西 使 途经 的 
KRMÄDIRARKIE MH, RH Sogdiana, 4%: ”这 一 结论 是 说 者 将 < 史 
记 >、< 漠 书 > 有 天 记载 作 了 机 械 对 比 而 得 出 的 ， 似 不 足 取 。 又 ， 以 此 为 出 发 点 ， 说 者 
Ase ae RLR RARE, E RRE Nesef; 均 误 。 
BERSERK. 
RASS RE, 
ABABA, ER, 
BABS +H. 
KERB RE. KARIAR, @BRARBREEOM I. 
参见 白 岛 库 吉 注 @ 所 引文 和 本 章 第 十 季 。 
BRAHMS: “ARONS PRO 7EMICMS AMARA OF, 
“东洋 史 研 究 ”3~~5( 昭 13)，pp. 29 一 51。 白 岛 氏 注 @ 所 引文 ， 以 及 “西域 史上 中 新 研 
究 ' ES GEO pp. 72 一 120) 以 为 ， 当 时 Sogdiana EBER, mi Ag 
居 本 土 即 鲍 锁 河北 嵌 至 Sogdiana YRA Tashkend Hf, WAR Khojend, 
1% Turkestan WAIL,  Nau, Ura-tube, Zamin Æ Jizak, 故 自 Tash- 
kend 至 Ura-tube 一 带 均 不 可 能 是 大 究 领 土 。 今 案 其 说 未 安 , 详 第 三 季 。 又 ， 
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<H ARDER HOAR AA E, MI ER ARA AE 
ANE RUE Rh. CAE BARRO BAS, RE; 参见 内 田 氏 上 引文 。 又 ， ARBRE 
引文 以 为 ， 唐 代 在 宁 速 团体 循 都 督 府 ， 表明 唐人 以 为 次 代 休 循 在 费 尔 干 纳 ， 因而 置 
KRM Tashkend m Ura-tube, 43%: HRR. WARE REH IAE, 
ETFREARRAÄTCHKERATAG 而 称 Ura-tube R “BAM”, MARE 
“BACALAO, FABRE LEE AAA 41 Tashkend 南部 和 Ura-tube 
之 地 。 

O 白 饥 库 吉 对 他 以 前 诸 说 均 有 批判 ， 见 注 四 所 引文 。 ABKREAURS, Fer- 
ghana 居民 是 托 勒 密 《地 理 庄 > 所 载 Tapurei A (VI，14)， 其 名 在 波斯 语 中 旋 为 Ta- 
war,“ 大 宛 ? 即 其 对 音 。 今 案 : Tapurei 应 为 Tagurei zit, KARR PE 
近 ; 参见 W. W. Tarn, The Greeks in Bactria and India, Cambridge, 1951, 
pp. 516—517, RRA Tagurei 是 留 在 塞 地 的 Tochari A (RAHERD, AB 
FBR. X, MIRR ALE MOR BR” ROI MAA, HA 14, pp. 
25 一 163) 以 为 大 究 郎 < 山海 经 ，' HEP ROA A”, BRT BANS". E 
ms hoe: HER, PER AMOR. FREAAK” R Andijan 之 对 
2, MZ Audilan RARR, BEZE, DERETAAARMBSR Andijani, 
“ 宛 ? 字 发 音 又 与 an 相近 。 (出 不见 注 中) 今 案 : 其 说 亦 误 。 

O Fi URREO SRL. 

@ R E. G. Pulleyblank 注 直 所 引文 。 

O ”参见 本 叫 第 二 章 。 

O IBGE RAE GEO. LANA ORURO”, R 
<R E 330 44 >08 19), pp. 118—142, 

@ F. Richthofen Eipf5l# p. 451, 

@ A. Wylie, “Notes on the Western Regions, Translated from the 
“Tséén Han shoo’, Book 96, part I” The Journal of the Anthropological 
Institute of Great Britain and Ireland, X, 1881, p.45. 

4 T. de Lacouperie, Western Origin of the Early Chinese Civilization, 
London, 1894, pp. 220—225 H BASAHORURE BROER” (ROMA 
LOM - GRE, W18, pp. 1-42); 以 及 内 田 吟 风 注 @@ 所 引文 等 。 

4) A.V.Gutschmid, Geschichte Irans und seiner Nachbarlander von Ale- 
xander dem Grossen bis zum Untergang des Arsaciden, Tubingin, 1888, p. 
63; 三 宅 米 吉 : ERKEABREFTIHELEN”, 1-2 (33), pp. 1—4; H 
BEBE AA ARAN TCO BG RUE OPE, pp. 1-67), 但 后 来 转 而 支 
# Kasan Mo SEBENSHRENERMR, REMIX, UR “BOAR 
HOFURITRT”, BEZBORURARA CEE RR” GRAO AT E pp. 143— 
274; pp. 275—342), 

49 BZEAZHN, PERE, OBIAREX. 

O RERKEO, CHIH: MAR AR B-, HAUSRAT, = 


91 


KREME, HIT-ERE HPRUEA RAMA RE, 而 赤 谷 城 位 於 其 
be, KIRSHERES-TAHE EHER WED, BH EAR 
(Khojend) 为 二 百 里 ( 二 或 傈 三 之 误 )， 故 赤 谷 城 抵 Khojend 约 二 千 一 百 里 ( 或 二 千 
二 百 里 )。 汉 唐 一 里 的 长 度 略 同 ， 约 400 米 。 芯 田 氏 注 网 所 引文 指出 : Baas 
河上 游 ) 至 贵 山城 (Kasin) BBARENR, A Kala mi Narynsk 不 ， 由 此 党 
纳 偷 河西 行 ， 越 Ferghäna Kette 到 Andijan，Namangan， 再 北上 Käsän, ZH 
RULE, Hoe RAPIER VE. MARA, BEAR EA 
说 道路 西行 ， 自 赤 谷 城 至 Khojend @HH770~780AH, &KB1,9508, MA 
谷 城 至 Kasdan - & 1,540 一 1,550 里 。 又 内 田 氏 注 图 所 引文 以 为 庆 谷 城 位 於 Nari 
kol， 故 其 西南 二 千里 的 贵 山城 应 高 Käsän 4%: 内 田 氏 说 未 安 ， 说 见 本 书 第 七 章 。 

© JERO, OMIL: A Khojend 经 Samarkand Æ Balkh 实测 
距 砍 为 580 公 里 ， 相 当 於 二 千 汉 里 弹 。 若 结合 阿拉 伯 地 理 著作 和 唐 代 记 隶 推算 ， 也 可 
得 出 大 致 相仿 的 结果 。 他 还 指出 ，< 史 记 ， ATI R MAAR ARB”, RK 
夏 “ 万 二 千里 *”， 可 以 参 证 。 白 岛 民 注 @ 所 引文 以 为 :* 史 记 » RARE AER 
BBB, AMBER AIHKARKAWIATH, TR SR: KBAR. 不 能 
BBARZAARKERER, HEEAIRZIHEM. 

O ZHREB, CBEIXUABARMARO HZ Irkeshtam 和 Dsipptik, % 
指出 两 地 去 Khojend BES, KARHRUMER, RAPBAOKE, ARA 
山城 为 Käsän, RIAR2E1E300% BEA, BE REOMSIIKUMAMLE Gulcha, E 
HERH: Gulcha & Kisan 的 里 程 合 汉 里 不 过 530 里 ， 故 其 说 不 可 从。 又 ， AW 
KREOHSICKERUEN Kasan 说 ， 故 指责 桑 原 氏 云 : AM, HER Kasin 多 发 
URS, KERR RAR ERR. SR: 内 田 氏 说 果然 ， 不 过 说 明 “ 汉 着 > 有 
天 休 循 、 捐 毒 去 贵 山 里程 的 记载 无 仿 贵 山 序 Käsän 说 成 立 ， 未 能 迫 以 否定 贵 山 朗 
Khojend 说 。 

© ARHREOHSEIX. 

O “HHERPARAUSHR’, UE - SRAM DARRO H RREO 
BUERE, BKMRERS, SIKARZER BRAIN. SIDE 
i>, BE AREA Zk, PRPAMARL.” (HRAEOSE AREA 
通 。 

o 见 自 高 氏 注 四 所 引文 、 内 田 氏 注 轩 所 引文 。 又 ， 桑 原 氏 注 罗 、 名 所 引文 指 
H, BEKRA, THK, BRRERERA, 故 李 广 利 得 以 断 其 水 源 。 AH 
EREOBBIXAIDOS, EXA, RERETM. SR: ABR. 

© BAB RREOMSIZX. 

O MBR< RUA IER, SEBA RA, HH, 1985, 

O BABREOMSIX 

O BABRHEOMIIX: REEERE P kasava BN RSE’ E — 
HE A? GRAENA, KM, 1990, pp. 112—115), 
以 及 本 书 第 三 章 。 
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9 BARRE, OB. RRR MIB, ARAMAMA 7408, k 
ERAN 031, MEZAT, LLAMA BR 690 里 的 记载 可 信 。 对 
tk, MARE O LE: ASB, ARBRE, MAA A 
ERZARZARNER. RERRKBN, ABBA ARR, 而 非 南 道 。 车 
IRA UA, TER, GBA H4, 746, RRS BEAR RGR, MAB BK 
月 氏 不 取 南 道 。 今 案 : 两 说 均 未 安 。 ESE AREA REA IR, (ET 
匡 不 经 由 大 完 前 往 ， 而 是 由 休 循 直接 前 往 。 月 氏 去 都 访 治 所 的 里 距 (4,740 里 ) 和 休 循 
去 都 访 治 所 的 里 距 (3, 121 里 ) 之 差 (1,619 里 )， 与 休 循 去 月 氏 的 里 距 (1,610 里 ) 约 略 
相等 ， 或 非 偶然 。 

BREA RBME “SS bUVIAACRALARBEMBICROOC, AR 
KS DER PF B19), pp. 1—56, 

@ “AHATFTE” AR REOMS Ice OREA HERE FR 
ENFRIA TA ZE, IR: MUA 

© RERED, OBSIX. 

® ARHREB, MIX. 

的 参见 本 叫 第 一 章 。 

© 主 此 说 者 有 E. Chavannes, Les mémoires historiques de Se-ma tsien, 
vol, I, Paris, 1895, pp.75—76, note 1,; “Trois généraux chinois de la dynastie 
des Han orientaux,” T’oung Pao, 7, 1906, p. 253, note 2; W.W. Tarn, 注 @ 所 
513% p、309， 以 及 桑 原 氏 注 曲 所 引文 、 内 田 氏 注 加 所 引文 等 。 

® 白 岛 民 注 @ 所 引文 。 所 云 ， 本 广 利 所 攻守 都 应 为 式 病 城 ， 该 城 去 郁 成 (Ush) 
二 百 里 ， 其 地 即今 Margilan, ERA Nesaean HiSAM MR”, BAK 
注 @@ 所 引文 、 茧 田 氏 注 因 所 引文 ， 肉 仲 勉 (出 处 同 往 人) 等 对 此 均 有 批判 可 参看 。 

O ” 茧 田 氏 注 因 所 引文 。 RH, 李 广 利 所 攻 宛 都 应 为 起 师 城 ， 改 丈 病 即 贵 山 。 
Käsän 之 北 有 地 名 Gidghbil, REIR ZAR, SR: JOEL. RRO 
引文 对 此 亦 有 批判 ， 可 参看 。 

O SH (HEFIEO). 48%, Jizak MRM SBR, Hite Turkes- 
tan WRAL, KETE, MRS, KAMTA SR: 其 说 未 安 。 FARA 
境 抵 过 Jizak 未 能 证 明 。 

© MELEE» DATA ZA, WH, 1985, 

© ABR OMS. 

Q BRS hs HERNE. 

© 内 田 氏 注 图 所 引文 以 为 : MAHAR, HBA GUTI A 2) 集中 其 人 
畜 於 王 都 以 避 兵 多 ， 故 李 广 利 破 王 都 而 得 善 马 。 又 ， SRAM E ORAR, 
HEP, DERIENAHEZR. IR 此 说 未 必然 ， BRERA, MER 
ENAREN, GMATBE, WHER, X, ERE RM, KARA 
然 成 为 进军 的 目的 地 之 一 ， 唯 宛 都 不 破 ， 不 得 至 耳 。 

@ 芯 田 氏 注 罗 所 引文 。 
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® 白 岛 氏 注 @ 所 引文 。 又 ， 淮 拓 以 为 完 都 初 在 安 集 延 , RF UE Käsän, 
(出 趾 同 注 @) 今 案 : SRB, 

O ARREOMIZX. 

O SMe HERNED. X, 内 田 氏 注 @ 所 引文 以 为 郁 成 应 为 Terek 或 
Uzgent, 

O RAREOMIX. RA, RIEMKIAAM AHR, Kain 东部 最 大 的 城 
WR Aksikath, 而 Ush, Uzgent 等 在 汉代 是 否 已 经 存在 ， 不 得 而 知 。 4%: Ak 
skath 在 江 代 是 否 已 经 存在 ， 同 榜 不 得 而 知 。 

白 岛 氏 注 @ 所 引文 、 芯 田 氏 注 @ 所 引文 以 及 淮 氏 (出 处 同 注 》 均 以 为 李 广 
利 所 攻 究 都 去 郁 成 二 百 里 ， 故 分 别 断 两 地 为 Margilan 和 Ush, Käsän 和 Aksi- 
kath, Andijan 和 Uzgent。 

0 BERNERA”, 19375A168 LEKAM, “X83366 

0 白 岛 氏 注 @ 所 引文 。 

© BH RECOM. 

O 参看 本 书 附 绿 一 。 

9 RHE RRRARBAR BES”, “MCB, 9-1, 1940, pp. 1—6, 
Ok Me ET RRA ADE IR”, “中 国文 化 研究 虑 刊 ?，3，1943，pp， 1—12; M 
HA: “ 汉 武 帝 伐 大 完 原 因 之 再 检讨 ”，“ 食 货 * (复刊)，2~9，1972，pp. 471—475, 
BAM», “A”, 10, 1973, pp. 32 一 37; A Waley, “Heavenly Horses of 
Ferghana: A New View,” History Today, V, 1955, pp. 95—103 等 等 。 

@ SRAFETE, 

© SEN: < 中 国 伊朗 编 ?s， 林 筠 因 江 课本， 商务 ，1964，pp. 31—70, 

& 白 岛 氏 注 @ 所 引文 。 

@ E. G. Pulleyblank, “The Consonantal System of Old Chinese”, II, Asia 
Major, 9, 1962, p.227, LIE HE OBBIX. 


罗 ” 诸 说 的 概要 和 批判 见 白 岛 氏 注 @@ 所 引文 和 宕 氏 注 所 引 书 pp. 318—322, 

9 白 岛 氏 注 @ 所 引文 。 

0 Fih H ED). 

O MWE KRKA». MEM KEER», LARIH, 1984, p.29, 

O BSRAEZ, REFRE kE» “中 国 古典 文学 大 系 "， 210860), 
p. 165. 

@ 参见 A. EP. Hulsewé & M. A. N. Loewe, China in Central Asia, 


the Early Stage: 125 B. C ~ A. D. 23, Leiden, 1979, p. 139, note 360. 

O ARK ERAS’ BIOPSIA DARE anda 之 音译 。 今 
R: ASRR X, MA RROMPSIXUB “A En Irkeshtam 之 音译 ， 自 
Irkeshtam 至 Gulcha 有 山 隘 名 Kidshabai, RENE’ ZRA. 

© PRM MEM RA BE OMSL eREOM pp. 310-317, 

€ HARLOMIX. X, BABS “49> Him’ MORO HEB, 
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ÆRA, 1450, pp. 217 一 251) 说 同 。 前 者 以 为 在 Disppitik, 后 者 以 为 在 Sari-tash。 

6) BHIREGHSIX. 

@ BARAKEGO, OMX. 

AAA 

O BRATEN TOR”, BEBA A AREE a> CA 
16), pp. 179—199, 

O Fihan CREES. 

O 松田 毒 男 指出 ，4,031 里 应 为 4,021 里 之 误 ; 说 见 < 古 代 天 山中 历史 地 理学 的 
研究 >( 昭 43)，p. 71。 

@ 拍 饲 氏 广 乓 所 引文 以 为 " 休 循 ? 力 突 厥 语 ün SAB. OR: HARRE 
是 。 

G RREZIK. 
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kh.” ABRO? BN (Talas) 河 ， 此 AR RE Bp Bee E 
置 凶 支 之 地 。 辣 传 又 载 陈 汤 之 SA: A SS fe 
BR. Ki) WSR, A kZ, MARI, IAP 
Fl, BARE, HAAR, AEST, WEZE, I R ae a 
R PIP, BAR li, E BEA Di 河 下 游 ,，( 其 上 游 和 中 游 
BERBER). CMLKSRERRER, A AEB, UR 
SIA TRA. BRER, SB” 的 记述 ， 可 知 康 居 的 “ 东 
壹 ? 尚 在 塔 拉 斯 河 以 东 ， 应 延伸 至 楚 河 .@ 

5. BE me 载 : “者 舌 国 ， 故 康 居 国 ， 在 破 洛 那 西 
qb.” GH - BBL, “AB Bink, HERE, AR 
Kiii” ZEV REN A”, “ABE “Pe” Se. 
由 此 可 见 至 少 Tashkend 北部 也 曾 一 度 属 於 康 居 。@ 

l (=) 

ae ARDER: “RRM, TAARE PMR. & 
长 安 万 二 千 三 百 里 。 不 属 都 洲 。 至 越 攻 地 马 行 七 日 ， 至 王 夏 所 居 
ENAT-HUE. PHZ, ARTS, BATIZEN. WE 
ARA PA AAA. HA ARMAR. RR SR: 
“HER TEA DR? FR. “TEA”. "AT-AmE’Mm 
“五 千 五 百 五 十 里 ”应 为 插 并 城 去 越 匿 地 、 医 内 和 都 访 治 所 的 
PERE O 

BOR, ER ARED: “ASE, ERRUM, ves 北 
至 康 居 乍 闻 城 千 五 百 一 十 里 。”“ 贵 山城 ” 序 Khojend，@ 知 康 居 此 
HET Kara-tau 以 南 、 锡 尔 河 北岸 Turkestan HE O“. R” — 
231% Cagatai 语 之 bitin, Osman ¿E 之 bizan, % E “Mi”; @ 一 说 
RRRA batar 之 转 ， 意 指 “ 沼 泽 之 地 ”。@ 今 案 ， 两 说 之 基础 在 
ABRES AM, PERE RARO KB, BO 
IRR. BM ABI ES REE. 
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SRE RAE, BREEAM, HEAR 
行 七 日 的 距离 ， 或 在 Tashkend 一 带 ( 详 下 )。 其 名 称 一 说 Ottok 
CBE) Ze ee; @ 一 说 原 语 应 lux yañaq, EE “RB RES 
BR "VSR. WARR, MAREO 

EN, EARRA HIRE R OEE ARR IL 
FANE”, KFAR. ARAE- >, & REWERA 
城 " 东 至 都 访 治 所 千 七 百 二 十 一 里 ， 西 至 RBFWHLTEEN 
蕃 内 地 去 都 访 治 所 应 为 六 千 七 百 二 十 一 里 。 此 里 数 减 去 卑 关 城 去 
ARRE TABA, HAARA # 内 一 千 一 百 七 十 一 里 ， 
故 传 文 “ 九 千 ” 或 保 “ 一 千 ” 之 误 ,。@ 又 ， 著 内 地 为 康 居 王 夏 所 居 ， 
其 地 应 在 Turkestan 西北 一 千 儿 里 处。 

(3) 

«bil, dio 等 有 关 记 载 ， 可 以 推 知 两 谈 时 Sogdiana 
为 康 居 属 土 .他 

1. ER AGO, REAR, LA, EIA 
Br, RRS, HEMBRA AR. GS RAI A. FR: 
FUR ARSE RE PEIRCE, TRASH HERB (Khojend) Etk, SAI 
Turkestan HARJEET, HE Samarkand 南下 ， 业 人 钨 必要 弹道 鲍 
尔 河 北 沧 的 康 居 本 土 。 因 此 ， 所 谓 “ 抵 康 居 ”， 只 能 认为 是 抵 连 康 
居 的 属 土 Sogdiana, Bie ARSE MERA, BALIE 
要 在 媚 水 之 南 序 Tukharestan, «bid + KEA BAA RK “AER 
康 居 ”， 所 谓 “ 康 居 ”， 也 可 以 理解 为 康 居 的 属 土 Sogdiana。@ 

2. 《史记 “。 KEIR R ZE BSR”, BE mM 
Mo TERE BABA HER ERRERA CARER”. FR: 
SPR EE AREA, CES HS ESA Be, Td 
KELE A ST ey Bukhara 等 绿洲 ， 因 此 所 谓 “ 北 与 康 居 接 ,” 也 
只 能 理解 为 安息 国 与 康 居 的 属 士 Sogdiana 442,0 
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3. GAB ARE REER, RUT ARR, MER) AB 
E A A, A O 康 JA 
BRI, ERKTARTZE BR ETA E”, WERE CS 
好 ”， 则 很 可 能 受 其 属 下 Sogdiana AM. ERRE, AEG 
有 Sogdiana RACE 为 类 似 ， 似 乎 也 可 以 说 明 当 时 Sogdiana 
fe REE BS F 

4. GE TR, "AIR, BREI ZA 
居 和 楼 城 ， 去 洛阳 二 万 五 千里 ， 北 和 与 康 居 接 ，……… FOR RARE 
城 ， 号 为 小 安息 ， 去 洛阳 二 万 里 ”可 MR Sogdiana (RA) 
仍 为 康 居 属 土 。 

以 下 是 伙 点 补充 说 明 。 

1. 或 以 为 史记 ， 大 宛 列 传 ? 明 载 康 居 “ 国 小 ?>， 似 乎 不 应 有 
如 此 广大 的 势力 范围 . 久 今 案 : GER AE o, aR RR 
AREAS - 西域 传 ; 载 西域 诸 国 事情 於 户 、 口 BRE, 
MARTES BEA, AMADA EAN RE ERE. A 
hk, MARZAN, ERSURA NB UA PERRA, 
《史记 AIR: “WIREK, KAR, KE, RE, 
MERKKAA” MA KPKA, ERZE, TE, E 
x. RE, 5, 5% MRESLPOREMSRKER, KB 
“ 国 小 "和 与 其 领土 及 势力 范围 之 大 小 无 涉 。 同 传 又 称 康 居 “ 兵 强风 
Sogdiana 受 它 役 使 是 完全 可 能 的 。 

2. 如 前 所 述 ，Tashkend ABBAS, mi ER 大 完 列 
BDE SHEET: “R R y R A (Sutrüshna, Ura-tú- 
be)...... ABLA.” A Tashkend 直至 Ura-tübe EBK 
宛 国 。 或 以 为 当时 自 锡 尔 河北 康 居 本 土 至 Sogdiana 必须 经 由 Ta- 
shkend, Ura-túbe 等 地 ， 这 一 带 果 BA, Hl Sogdiana 似 不 可 
HESS BAHR. Sogdiana 役 E RRR, TERZA 
局 康 居 领土 ， 很 可 能 是 康 居 在 该 处 置 将 监 领 ， 甚 至 不 这 是 Sogdia- 
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HE, SITARZAHNERERER ER" PE 

4. < 更 记 ， AMOR, ARA MITA, CA, A 
机 大 夏 而 臣 之 ”或 以 为 既 称 “ 西 击 大 夏 ”， 说 明 其 时 Sogdiana R 
ARMM ZA, KAR BSA ASE HY Sogdiana， 然 后 南 
PRERABAL. MAS- 西域 传 ; 载 ， 大 宛 国 “西南 至 大 月 氏 
六 百 九 十 里 ”， 说 明月 氏 测 破 大 夏 后 ， 设 王 RE JA Samarkand; 质 
言 之 ，Sogdiana 应 属 月 氏 而 不 属 康 居 。@@ 今 案 : 前 文 所 述 Sogdi- 
ana 役 属 康 居 ， 乃 张骞 西 使 当时 及 其 以 全 的 情况 ， 在 此 之 前 不 得 
ma. 名 使 能 证 明 大 月 氏 西 脖 首 先 估 领 的 是 当时 属 大 夏 的 Sog- 
diana， 也 不 能 排除 后 来 月 氏 势力 撤 出 Sogdiana 以 及 Sogdiana 
ROB RAAT REE. BAMA “NAIL”, JERS > 西域 
传 ? 编 者 根据 休 循 国 “ 西 北 至 大 宛 国 九 百 二 十 里 ， 西 至 大 月 氏 千 六 
百 一 十 里 ”推算 出 来 的 ， 由 於 同 其 它 已 知事 实 相 E TERRO 


m> 


BE HRE R: “READER: -HRE TOA 
城 ， 去 都 访 五 千 七 百 七 十 六 里 ， 去 阳 关 八 千 二 十 五 里 ; 二 日 附 黑 
王 ， 治 附 墨 城 ， 去 都 访 五 千 七 百 六 十 七 里 ， 去 阳 关 八 千 二 十 五 
里 ; 三 日 侍 匿 王 , 治 察 匿 城 ,去 都 访 五 千 二 百 六 十 六 里 ， 去 阳 关 七 
千 五 百 二 十 五 里 ; WARE, MAR AREA TABA TAE, 
去 阳 关 八 千 五 百 五 十 五 里 ; HARBE, MARA, AREAT 
九 百 六 里 ， 去 阳 关 八 千 三 百 五 十 五 里 。 凡 五 王 ， 属 康 居 。” 对 此 ， 
需要 说 明 的 有 以 下 交点 。 
1. ERA ABRO 中 ， 这 一 段 衣 於 康 居 五 小 王 的 记述 和 
康 居 本 传 之 间 ， 卫 着 一 段 关於 态 车 的 记述 ， 这 说 明 五 小 王 治 地 不 
FERGAL, 五 小 王 不 过 是 康 居 的 附庸 ， 即 所 谓 “ 属 康 居 。” 如 前 
所 述 ，Sogdiana 是 康 居 的 属 土 ， 因 此 这 五 王 的 治 地 很 可 能 在 So- 
gdiana, «BER - 西域 传 的 编者 列 有 关 五 小 王 的 记述 於 “ 奋 蔡 传 ” 
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之 后 ,显然 是 为 了 避免 引起 误解 ,可 见 这 位 编者 是 知道 康 居 本 土 和 
属 士 的 区 别 的 。 另 外 ， 这 五 小 王 共 傈 康 居 附 良 ， 举 竟 在 康 居 势 力 
TELA, PATA RAZR ALA, RRA th 
把 张骞 途经 的 Sogdiana WERA RE”. (RUA HERA 
见 有 关 五 小 王 的 记述， 是 因为 当时 已 知 五 小 王 治 地 主要 在 " 栗 
飞 ”， 遂 以 “标尺 国 属 康 居 ” 一 句 概括 之 。 

2. 《史记 GM: AAA Ki ARM, 
HR, EZ) ARR ART.” MOL “RE” ENTER 
We”, ERA EIA, WD Whe GERAL, E 
琅 治 地 或 均 应 求 诸 康 居 东 部 领 EISER AF ED RAK 
究 王 治 “ 东 至 都 访 治 所 四 千 三 十 一 里 ”, 而 茶色 王 治 地 东 去 都 访 "“ 五 
千 七 百 七 十 六 里 ”, 知 该 地 诡 在 究 西 。* 史 记 > 的 “区 区 ” 果 傈 康 居 五 
王 之 一 ， 旧 不 能 不 认为 有 关 其 方位 的 记载 不 确 ， 或 因 该 国 同 姑 师 
等 完 东 诸 国 同时 朝 江 而 致 误 。 久 

3. RAR MER RE” Hl, RES Brie aN REE 
HOF: EMBA. AREER RARE LMR, & 
按 去 都 访 里 程 计 ， 约 三 百 里 ; MEM RBBB “STA”, 果 
REFERRER, WSCA” WAR. X, “RE” E “BRE 
E”, RRR ZH, RIBAIEX, XERE RE”. 

4. 五 小 王 治 地 去 都 访 里 数 与 去 阳 关 里 数 之 差 依 次 为 : 2,249， 
2,258,2,259,2,259 401,449, REBR ARR; E KARER, DH 
BRARRREMREBR RARE RAK BEANMAOLAE, 
更 动 不 近 三 字 ， 划 都 访 和 与 阳 关 里 数 之 差 已 银 一 致 (2,259), 且 去 
都 汉 里 数 末 位 均 为 六 ， 而 去 阳 关 里 数 术 位 均 为 五 ， 明 去 五 小 王 治 
地 里 数 测定 所 取 基 准点 相同 。@@ 


CE) 
ER ARE: REREAD ACT, RER, F 
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FUE, HERRER MARA. ROMA. WA, 
AM, SHE, WE. RM, KENABELESE, 
RES "HEN, EKARRI, CAP RET: 

1. RUR “Re RE” EN Soghd (Sogdiana) 之 音译 ， 传 文 称 康 居 
王 居 苏 莲 城 ， 说 明康 居 王 治 其 时 已 经 南 遥 。@ 今 案 ， 康 居 果 脖 都 
Sogdiana， 则 不 仅 与 传 文 关於 “在 大 宛 西 北 ” 的 记载 相 悼 ， 且 和 下 
BRA PRR AHI: “SRO” HEE Sogdiana, 说 者 
以 为 指 克 里 米 亚 半岛 的 Sughdag;8 PR. 

2. 史记. KEIR RA BARI, ROR” 可 
HL, MERRBERCANE SFR. 《史记 TAE “ARE” 
REAR, REESE, Hi TRE CERES 
dt”, MHA SZ, IRAE RE REBAR Talas, Chu 河流 域 
WAH. 

3. 或 以 为 当时 康 国 (Samarkand) 已 脱离 康 居 独立 ， 使 E A 
称 其 都 城 为 “ 苇 莲 ”(Soghd)， 因 而 错 歼 於 康 居 休 下 ， 可 谓 误 出 有 
因 .@ 今 案 : EAEE AH AE, Me HRA ARE 
KAREMA <a RO 明 载 康 居 属 地 有 五 小 王 。 二 
RJ, “ARRE” Bn Soghd, 但 未 必 是 康 国 ， 因 此 和 与 “ 康 居 ” 混 淆 似乎 无 

HI) RER: HERRER E AR? LSE, Æ 
ASR AWE, HER HEE- 西域 传 所 R: RAMA 
BE, HABRA, HORR, HEKE, ENTER AT 
Sq Sogdiana fy REM An. “A SAAR ARMS TAA oe” 是 因为 两 地 
ERAAKEC MMB RLS ak. KIERPER 
“RE A RA AM: 


HER, EARBIMZTE, ART PURE. Bh, KE 
AR AEE ESS, MERO 
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RAMA, Aka) KERN, MERAS KREAKE. 
HA, AI, SHE, HAB. 


ERP) FREAK ED MARAE ASX ABE, 
ITA, RARA MA AUN, PRLS RRS 
传 后 ， 或 在 康 居 传 中 附带 提 及 ; 如 此 而 已 多 


(六 

(E RR: HAA, REZA), BER, TE 
ehh, RHRURKHATE,. HERE) ARAE. BEBE 
山北 昭武 城 ， 因 被 匈奴 所 破 ， 西 Re, RAR. AMADO 
王 ， 故 康 国 左右 诸 国 兹 以 昭武 为 姓 ， 示 不 忘 本 也 。” 论 者 多 以 为 其 
中 “ 康 国 ”(Samarkand) 因 和 与 “ 康 居 ?” 首 字 相 同 ， 故 * 隋 书 > 编 者 误 以 
为 一 国 ; DAUR REO Sogdiana, WFR A ZR. 
文 既 称 康 国 为 “ 康 居 之 后 ”， 又 称 其 王 “ 月 氏 人 也 ?， 亦 自 相 了 矛盾 ， 
至 於 所 述 昭 武 姓 之 起 源 ， 灌 傈 当时 人 腊 测 ， 全 不 可 信 。 继 之 ， 这 
AREA, HERE DECKE SATTE 
为 不 然 ， 今 试 作 分 析 如 下 : 

1. 如 前 所 述 ， 包 括 Samarkand 在 内 的 Sogdiana 地 区 至 少 
自 张 寨 首 次 西 使 起 直至 东汉 末 一 直 役 属於 康 居 ; HOCH: REN 
者 ， 康 居 之 后 也 ”。 其 实 不 误 ， 从 政 ARREBEK, BAREA 
序 使 不 十 分 确切 ， 也 和 无可厚非 。 近 代 学 者 误 指 康 居 属 土 Sogdiana 
BREAL, PRA: 西域 传 ; 编 者 负责 ， 这 位 编者 其 实 兹 
没有 说 康 居 本 土 在 Sogdiana. 

2. Samarkand EB’, EAE Sogdiana 人 称 该 地 为 
yn=Xan; 四 之 所 以 选用 “ 康 ” 这 个 汉字 ， 也 可 能 是 因为 隋 代 人 知道 
该 不 蔓 为 康 居 属 地 ; 换言之 ， 未 必 译 为 “ 康 ? 国 后 再 联想 为 “ 康 居 
ZK". BEER ya 而 误 以 REZE”, WRK BW 
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EG. 

3. «ha ARTO RM, KARE, “se, MEKE 
臣 之 ”， 很 可 能 经 过 Samarkand, AB b Ferghana jp Tu- 
harestan 的 必 由 之 途 。 因 此 ， 大 月 RERZE, EEERER 
称 王 Samarkand, 成 为 昭武 姓 之 祖 的 可 能 性 也 就 不 能 排除 。 所 谓 
“SER, TERE”, RERIK Hw. Bema, “RE 
之 后 >”， 论 其 王 ， 是 月 氏 之 裔 。 必 须 指 出 : DEE BRD 
ABENARNZBEHNBEM, SR 次 其 王 统 之 您 入 ,“ 自 言 一 
姓 相 承 二 十 二 世 ?， 同 时 入 页 的 东安 国 也 有 " 子 姓 相 承 十 世 ”" 之 说 ， 
两 国 均 傈 康 国王 支 底 ， 可 知 康 国王 统 更 为 悠久 ，Samarkand 的 昭 
武 姓 起 源 基 十。 但 是 ， 不 能 因此 认 为 Samarkand 的 昭武 姓 称 王 
该 地 最 早 可 上 渊 至 月 氏 为 匈奴 所 MER” ZH, “RAR 
国 ”， 不 过 能 统 之 言 ， 理 解 不 可 执着 。 也 不 能 因此 巡 断 ¢ 汉 书 . 西 
域 传 ? 所 载 康 居 五 小 王 均 为 Samarkand MREZE. ER 
PA CERLKHARTERE, BOBA OEA Samarkand 
To X, Samarkand 的 月 氏 遗 民 由 小 到 大 ， 自 称 王 该 地 到 分 王 各 
不， 应 有 一 个 过 程 ， 只 是 因为 资料 保持 沉默 ， 连 同 他 们 和 其 南北 
郑 大 月 氏 、 康 居 的 天保 都 不 得 而 知 了 。 男 外 ， 康 国 等 昭武 姓 国家 
中 ， 王 族 是 月 氏 人 ， 臣 民 当 傈 Sogdiana 土著 ; KEMMRE 
中 ， 自 然 也 有 冒 用 王 姓 的 土著 ， 可 能 由 於 王 族 和 与 土著 人 种 相同 或 
HL, BARA. 

4. BEE 西域 传 ; 编 者 仿佛 也 想 为 康 国 左 右 诸 国王 傈 月 氏 
人 后 诊 提 供 证 握 ， 壹 进而 指出 其 姓 “ 昭 武 ”可 溯源 於 “ 祁 连 山 北 昭 
HR”. HINA SD RRA LR o 今 案 : ARER, $ UE 
FO HRE, E “O, MEN. E RE” HS LL, A 
“ 祁 连 ” 指 今天 山 ; © ma RES, ARR IES, AL 
iit, BRROBS PMU PRE RFR, WA, 
ERR ENERE RO ae”. a, BEAMER 
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He RARER RO 古 县 名 硬 按 到 Sogdiana HE 
HE. REZ, SXARASR RE RAR A, HERR, w 
源 认 "昭武 城 ?" 必 有 依据 ， 很 可 能 得 诗 当 时 来 华 的 昭武 姓 国人 。 

5. CA ALEA, RE AR” 之 类 记载 ， 则 反 
BR Y Sogdiana 诸 国 一 度 渝 为 早 嘿 属国 这 一 事实 。 对 此 ， 我 已 有 
m, EERE, 8 


(七 ) 


HERE BRD 有 如 下 记载 :“ 安 者 ， 一 日 布 瞧 ， 又 日 捕 
MS, AREA, ees BRE AN ES Be Ba EH. eee A, 或 日 
mx, AGT, HABER, eee BC BEE bE BEE RHE, eee 何 ， 或 
BRA, ARTE) BRE TMB. +e KB, R 
EVRA EH, DER, eee TRER NE BRE RRB HE. cree $, 或 
EE, ARIS, RATA RAN EMRE RCH” Be, El 
HE NE Bl. ME, ME, BERR POE ROTA ey Bokhara, 
Tashkend, Kashania 和 Kesh， 如 前 所 述 ， 诸 地 在 MRO BRE. 
至 於 伟 文 所 谓 奥 共 王 治 地 “ 火 寻 ”(Khwarizm), 应 朗 < 史 记 ， A 
Bo 所 见 宛 西 小 国 “ 双 湾 ”， 位 於 阿 姆 河 下 游 左岸 ， 安 息 曾 一 度 与 
之 对 峙 。 从 地 理 位 置 来 看 ，Sogdiana RRR, HAM BRS 
的 可 能 性 不 能 排除 .@« 汉 书 ， 西域 传 > 称 安息 “ 北 和 与 康 居 [C 接 2? 如 
前 所 述 ， 应 指 安息 估 有 木 记 地 区 后， 在 阿 姆 河 中游 与 康 居 属 地 
Sogdiana 相 接 ; 但 似乎 也 可 以 认为 这 句 话 乃 指 安 筷 在 阿 姆 河 下 
RRS BEMIR OR An, “新 唐 书 西域 传 * 有 关 记 
载 继 的 说 来 是 合理 的 。 或 以 为 这 些 记 E A DEAR OUR 
UR BE 

但 是 ， 必 须 指 出 新 唐 书 ， 西域 传 > 求 汉代 康 居 五 小 王 治 地 於 
康 居 属 十 是 正确 的 ,只 是 具体 比 定 不 可 全 信 。 按 之 4 漠 书 ' 西域 传 > 
原文 ， 在 五 小 王 中 奥 共 王 治 地 去 都 访 治 所 最 中， 为 “六 千 九 百 六 
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"RIS Khwarizm WREDA, MIER EA do, dE 
ERREEN, ER'STATNE”, EE IO AU 
属 王 治 地 去 都 访 治 所 为 近 ， 册 王 治 地 果 在 Bukhara, HI eRe EI 
地 显然 不 该 在 Khwarizm. 《新 唐 书 ， 西域 传 作 出 这 一 比 定 ， 说 
明 « 汉 书 ， 西域 传 ? 有 央 康 居 五 小 王 去 都 访 治 所 里 数 的 刊 误 由 来 已 
A BRA RRS AI, BAND RER 
ARR RE WHR HERR, LR RE eA 
是 根据 唐人 的 实际 调查 材料 ， 而 仅仅 是 根据 误 刊 的 里 数 作出 的 。 

当然 ， 我 们 不 能 由 於 奥 休 城 方 位 的 比 定 是 错误 的 ， 也 就 否定 
其 它 主 王 治 地 的 具体 比 定 ， 因 为 很 礁 找 出 这 位 编者 一 概 作 偶 的 动 
机 。 而 如 所 遇 知 ， 唐 代 与 西域 关 傈 的 密切 程度 踪 过 前 代 ， 上 唐人 完 
全 有 可 能 确 知 五 小 王 中 某 末 个 王 故 地 的 所 在 ， 兹 留 下 了 记 绿 。 新 
唐 书 ' 西域 传 ; 的 编者 则 剖 藉 漠 书 ， 西域 传 ; 的 里 数 记 载 作 了 补 
Xo UR. HAL, JER- ARE HARKER 
AS EL EB Ae FT ASH 

1， 按 之 去 都 访 治 所 的 里 数 ， 将 康 居 四 小 王 治 地 由 东 而 西 排 
Fil, SUA Be. Kane, A; 因此， 依次 比 定 为 石 、 
EA, ZUR, DER Fr, AER EA AE EA 
正 后 同 为 五 和 七 百 六 十 六 里 ， 车 以 Samarkand 为 基 准点 ， 则 都 
访 去 两 地 可 以 认为 是 等 距 的 。 

2. “AE [io-nist] 可 视 作 " 赭 时"[bya-zjis] ER BE 
为 Soghd 之 音译 ,，“ 史 国 ” 之 地 在 汉代 可 能 是 Sogdiana 的 中 心 ， 
RAR ORB’ ERRATA Ro, “又 称 但 密斯 羯 (Nu- 
mijkath).” “RE kath 之 音译 ，kath SER’ OH HB’ 
BHR, HEERE, RRs Ae PUE 
的 称呼 。 

3. ER AR” [uk-gian] 一 地 ， 我 认 为 很 可 能 是 “东安 国 ” 
(Kharghänkath), < 新 唐 书 ，。 西域 传 > 载 :“ 东 安 ， 或 日 小 [ 安 3 国 ,日 

107 


喝 汗 ， 在 那 密 水 之 阳 ，…… 治 PR, INERT.” “Baie” RE 
“iF” [hat-han], “BE fr” [ho-kion] 之 办 ae, «Pee ARED’ R 
MATANZA, MORE RE A Pt RB A 
去 三 百 三 十 里 ， 亦 大 致 相 附 。 


IN 


AS MASA TOA EA AAA IR. 

1. Re, HARO PER E AZAR) DRM 
AB. BR + SBA wal BASE RA: BE 
BER, ERAR, AERE” hae + 司马 相 如 列传 ?所 载 略 
Fe), MM, BE EMO RIA ZA: "RER, RE, A 
FER), MBE, KATZE” om 告 巴 罚 民 在 元 光 中 
《前 133/132 43,0 仲 千 对 策 在 元 光 元 年 (前 134 年 ); 0 而 张骞 西 
使 月 氏 於 元 朔 元 年 (前 126 年 ) 才 银 朝 复命 ， 知 前 此 汉人 已 知 西 方 
有 康 居 国 。 又 ， 相 如 、 仲 舒 所 指 应 为 司 一 事 ， 康 居 曾 於 建 元 年 癌 
KERE, BIER, ALEXA MZ) OUR. 

2. Reha KRAUSE, RAK 西 使 ， 曾 途径 
康 居 属 地 Sogdiana. THROM, RARER HOUR, Bi 
115 年 ), 曾 SHE Be EE, AIR RA RERA BE I o 
可 以 说 ， 康 居 是 最 早 与 江 朝 交通 的 西域 国家 之 一 。 

3. PPREP CARE AR, MAMA, RR 
平一 直 是 经 营 西 域 的 阻力 。 

RER, BEd KAIR, E E RAMO 等 记载 ， 
ARAMEA, REVERSO, EN AR BR, ARE 
H. ERRE LE ERRATA BESAR, AR EIER, 
Rist, ROSA REP HE. 

He, BE + 匈奴 传 ; 等 记载 ， 匈 a “MRR 
2, BAAR, RAPER, GRRR, MEX” RE 
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“ERA, RECARTE, MPE”, Hae. METE" 
Ro PRIME, LA ARK ER, MANE RA 
SET, ETRE, MERR, REZA. 汉 兵 破 城 ， 始 
KRA 

RER, HCA RA, SR OERS RBH, TH 
ERZ, RBA. KERAUIHETZAERDER. AR 
È, ERE XXR: DRA RRRA 2 FEAR IER BLAKE of 
AA ROR AEREE ARRORA” 

HUT, BARBERA, HEEE E hi 
=, CRUDA ER, Ra X EHRRZ, BATE, © 
PARMAR, HR, ENESESIAREARE, Sin 
REE, REITER.” 

maa, T RIRE EE Be, WEAR, me 
为 反 漠 势 力 的 后 盾 。 

4. «PR i: AMO, BR ARO AR RR 
fi, RAB - AR F, a 知 康 居 内 曾 一 度 役 属 於 月 氏 ， 但 
CAST, PEKER CHR. RH, ET 断 侵 暴 大 宛 、 
广陵 等 国 。 因 此 ， 对 从 西域 本 身 ， 康 居 也 不 是 一 个 稳定 因素 。 

5. BES ER “SRR, RETIE, RR A 
AU, ME, DRAB. PRR La: AB 
RR, EURASIA Reith; 及 其 称臣 朗 ， 非 以 失 二 国 也 。 
RELA, RO BAM, EM, RR, RE 
则 发 ; ARREAK MED REE. USE, BAM RRRR 
Am REPRESS, ARABE, FRR, SAAT 
BE. MRE, PARES. MUERE, BSR RE 
PT, ERRIKKRE TREE , 故 为 无 所 省 以 夸 旁 国 。 以 
此 度 之 。 何 故 遗 子 入 侍 KRW, BY, Roe. WR 
AR, HREH, ARORA, BERT AHAP ILE, EBK 
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侍 子 ， 绝 勿 复 使 ， 以 章 汉 家 不 通 无 礼 之 国 。 敦 煌 、 酒 泉 小 郡 及 南 
AB, AERA RSE RER, WZ. SER, SU 
AZ) EBA. MBN, HPA, ABBR 
8 "RE, TARA AE PR BA CARE, HR 
EHP RAP BE RM AR”. ARABE AA RM 
有 过 一 番 争 议 。 之 所 以 终 於 接受 上 康 居 的 侍 子 ， 不 惜 “能 耗 ?， 一 直 
BEER BABE", REA 个 原因 : 一 是 为 了 宣 杨 国 
R HAAS BIR, BNA“ MBA” «Bac + ABT 
oR, RESUME, ET MEKE, ZEZREABR, 
349, tE, HRPM, MAS. RAM; 其 北 有 大 月 
氏 、 康 居 之 属 ， 兵 强 ， 可 以 赂 和 遗 设 利 朝 也 ， 且 R 得 而 以 义 属 之 ， 
则 广 地 万 里 ， 重 九 译 ， 致 殊 俗 ， 威 德 篇 於 四 海 。” 可 知 对 康 居 的 方 
针 作为 对 西域 方针 的 一 个 组 成 部 分 ， 早 在 武帝 时 就 确定 下 来 了 。 
二 是 开展 西域 经 营 的 实际 需要 。 落 康 居 是 西域 的 一 支 重要 力量 ， 
它 的 背 向 对 西域 形势 的 稳定 有 直接 、 间 接 影 E RE 西域 
传 ?， 康 居 不 属 都 访 ， 但 都 访 的 职责 之 一 便 是 督察 康 居 等 国 的 动 
B (ABU: TRR, RAZ, TM, Bz.” REA“ ie”, 
AR, HER 能 “ 安 辑 之 ”。 故 一 面 督察 ， 一 面 通过 使 季 往 返 ， 
MERA, ATERRAR. FIRE, EREB 
RB, AEREA) RETA. HEA, Mie TS 
是 为 了 “ 买 市 "。 如 前 所 述 ， 这 很 可 能 是 其 属 下 Sogdiana 人 所 教 
唆 ， 但 康 居 作 为 一 个 和 游牧 部 族 ， 人 迫切 需要 各 种 农产品 也 是 重要 因 
素 。 可 以 说 ,通过 芮 献 、 遗 子 和 人 侍 以 求 “ 买 市 ” ,和 不 断 侵 暴 、 役 使 
周 郑 诸 国 ， 和 与 汉 为 歼 ， 是 互 为 补充 的 两 个 方 面 ， 除 了 满足 康 居 统 
治 者 的 奢 答 外， 都 是 为 了 补充 游牧 这 种 自然 经 湾 先 天 的 不 足 。 

6. 魏 否 以 降 ， 中 国史 籍 中 有 关 康 居 的 记载 为 数 室 窗 ， 俊 (二 
BEA RR REINER AI, E > AA 
a “VERA” SUE 到 康 居 曾 在 太 康 八 年 《280 年) 和 泰 始 
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(265-274 年 ) 中 遗 使 朝 晋 ; 同 F ARERR” ROA REN 
方 物 於 前 秦 。 这 很 可 能 是 由 於 当时 中 原 多 事 ， 和 与 西域 的 联系 还 不 
如 两 漠 密 切 ， 对 康 居 的 活动 知之 不 多 。 但 也 可 能 是 康 居 的 势力 不 
LARA. EA > ERP TMERO ABR, MENS 
公元 四 世纪 七 十 年 代 初 ，Sogdiana UMATA, Bt ME, 5 
力 范 转 既 速 不 如 昔 ， 其 影响 自然 也 就 随 之 减少 了 。 


Ch) 


RARD’, BORO. CARAS PA, MAR 
ERE, APOR ER BERRE, AAWA MRE., Riik 
BRINGS. A Bef. RER, FI. BE, weite 
BEER, HABER, Hh, RAS TRR WM 
“其 先 康 居 国 人 ” HENARE EREET ZIE "RE" Ao 
按照 当时 西域 人 来 华 后 探 用 濮 姓 的 惯例 ， 诗 僧 似 乎 都 应 该 是 康 居 
人 。 然 而 有 人 对 此 表示 怀疑 ， 指 出 康 居 人 以 游牧 为 生 ， 未 必 有 如 
此 发 过 的 文化 ， 故 来 人 很 可 能 是 Sogdiana 人 。 包 果真 如 此 ， 我 认 
为 似乎 可 进一步 断定 上 述 诸 僧 应 为 Samarkand A. iZ A 
ib, “PACER. AENA, MRE RARA, RE, 
EXIJA RAE Re MA (0874) AURA ETE 
C194 Æ), ERARIO PS AE (252 年 ) 
MARI HE (247 年 ); BEI. BRA ARE ARE 
成 帝 世 (5326 一 342 年 ) 和 孝 武 帝 太 元 二 十 一 年 (396 年 ); 但 其 人 或 
FOME MASA. E 中 如 康 僧 会 , «ARO «Di 
元 释 教 绿 ? 均 载 其 先 “ 世 居 天 竺 ?， 故 《大 唐 内 典 妇 ? 逐 称 之 为 “中 天 
竺 沙门”。 其 他 如 康 巨 、 康 孟 详 、 康 僧 钢 等 的 先 人 ， 没 有 明确 记 
载 ， 但 从 * 大 唐 内 典 绿 ? 均 称 之 为 “天 竺 国 沙门 ?或 "中 天 竺 国 沙 门 ” 
来 看 ， 很 可 能 其 先 人 早已 移居 天 等 。 由 此 可 见 ， 这 些 “ 康 ” 姓 僧 但 
TEE PAR HS PAE E ir E, JEFA TRE PE 
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RECARE. MR, Sogdian (4 康 居 属 土 , 改 江 人 称 之 为 
“ 康 居 ”, 但 在 这 时 座 开 故土 的 Sogdiana 人 似乎 不 太 可 能 自称 “ 康 
BA, KHRRERAUBHERER, WDE ARERR. 
东汉 时 ，Sogdiana 仍 属 康 居 ， 但 其 时 汉人 已 知 该 地 名 称 : “SE 
A”) OIEA AER Sogdiana 人 被 称 为 “ 康 居 ” 人 的 可 能 性 应 该 
更 小 。 而 逮 至 四 世纪 七 十 年 代 ，Sogdiana OERE, Ie ARE 
的 Sogdiana 人 A 然 不 可 能 再 自称 或 被 称 为 “ 康 居 ”人 了 。 因 此 ， 
诸 僧 侣 果 作 Sogdiana A, HIRE E Samarkand, 该 地 被 Sogdia- 
na AER Yn=xan, EARL BUE? 2 “RE” REN ERE, ME 
BLE RR” Ao 

ATS WAI, BE A O NET E A 
成 为 学 者 也 不 是 完全 不 可 能 的 。 和 合 世 游牧 部 族 如 柔 然 ， 信 佛 者 蚂 
染 ,，« 魏 书 . 蠕 蠕 传 载 ， 宣 武帝 永 平 四 年 (511 年 )， 柔 然 可 汗 “ 酰 
UE DMT E SRR” ML, EE HERDER 
法 爱 亦 为 沙门 ， 解 经 论 兼 数 术 ， RAAB, BIETE 
E AO AA ARI RRF BIA’, HAN 
MER’, KR 亦 “类 有 学 者 ”可 以 参 证 。 康 居 以 Sogdiana 为 
Bt, HARASSED, BAM RRARZ 
Es (RES. DE, BERZE N RE BR RE 
AB Samarkand A, HARE sy. 


CH) 

最 后 ， 讨 论 一 下 康 居 的 族 名 、 族 属 和 源流 。 

1.“ 康 ja” [kang-kia] 可 能 是 Sacarauli (Sacaraucae) 的 ms 
译 ， 或 者 逐 是 Saka (Sacae) fy WH, E (kang 一 ) ki BiA 
si (>sa); 果然 ， 康 居 人 应 该 是 留 在 锡 泵 河北 岸 的 塞 人 ， 或 者 以 
Sacarauli ARE On Rew. BARRIER TT RE 
性 的 作用 ， 康 居 人 长 期 保持 着 游牧 的 生活 方式 ， 而 进入 Ferghá- 
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na 和 Bactria 等 地 的 塞 人 都 迅速 走向 定居 、 农 耕 ; Kie, <E 
m 大 宛 列 传 ? 称 康 居 兵 强 ， 大 宛 和 大 夏 兵 弱 情 战 。 

2. $ë Trogus Prolognes (XLD 记载 ， 估 领 Sogdiana 的 也 
有 Saraucae (Sacaraucae) A, 6% 些 Sacaraucae 人 和 其 他 进入 
Sogdiana 的 塞 人 和 后 来 都 应 该 役 属於 锡 泵 河北 的 康 居 。 至 於 <* 漠 
+ 西域 传 ? 所 载 受 康 居 役 使 的 五 小 王 和 着 些 进 人 Sogdiana 的 
SEAR anil, RSE AE. 

3. E ER ARIE, “AKRUBERE, BMA 
5 RAMS, HA. HARI SRA, BWR, HA 
ko” MHS R EK PL”, ROR ARB ae RE 
AAR. RAMA RH ORUR REMERA, ABR 
Y - 匈奴 传 RREA ART, “PARR” BNR ESE KY ERE”, 
‘Se HAMBRE ALEA MAN ABR GE bi, bak, @ 
AR: HART, AR”, ERUR RE AA. X, HE 
a > REO RR MARRA RAMAS. AMBITE A 
BEHEBRIRKEIS TER ATS TREE, A) RRR ER 
康 居 人 是 欧罗巴 种 的 佐证 。 

4. 或 以 为 北魏 的 高 车 、 唐 代 的 康 易 利 、 元 代 REGER 
REZ, MAX Ree Kängäräs, 拜占庭 康 斯 坦 丁 
七 世 (Constantinus VII, 911~959 年 ) 所 «Fe BATT Be > (De Ad- 
ministrando Imperio) 一 书 中 提 到 的 Pečeneg 族 之 一 种 Kaggar 
FERRARA OSR: 这 些 说 法 就 探讨 康 居 的 源流 而 言 , 均 
能 给 人 以 牌 迪 ， 不 无 积极 意义 。 然 而 ， 不 能 由 於 高 车 或 ”天 aggar 
等 可 断 为 突厥 语族 ， 也 断 康 居 为 突厥 语族 。 一 则 ， 轿 於 资料 ， 对 
南北 朝 以 降 康 居 人 的 分 合 、 脖 第 ， 今 天 已 很 礁 作出 具体 说 明了 。 轩 

言 之 ， 不 能 仅 党 名 称 发 音 的 相同 或 相近 ， 便 断 Kaggar 等 和 康 
居 辐 族 。 二 则 ， 即 使 能 发 现 高 车 等 确 和 与 康 居 之 间 有 着 某 种 渊源 ， 
恺 怕 也 至 多 认为 康 居 是 高 车 等 的 族 源 之 一 。 不 能 认为 高 车 等 和 康 
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居 的 血统 和 语言 完全 相同 。 


附注 : 

© 最 初 西方 学 者 多 误 以 为 康 居 本 土 在 Sogdiana; 此 说 乃 基 於 对 «TER - 西域 
全 > 等 有 并“ 康 国 ”记载 的 误解 。 康 居 和 与 Sogdiana 的 区 别 已 由 白 岛 亩 吉 辨 明 ， 因 此 本 
WER BE! Sogdiana 说 不 再 批判 , 白 饲 氏 说 见 “ 西 域 史上 中 新 研究 . 康 居 考 ”, 载 < 西 
域 史 研究 > 上 (有 昭 16), pp. 72—120, UR IRMA”, RAREN F CA 19)， 
pp. 57—165, 

O BRABREOMS|X, MESANE. 

© BRABRREOHIX, MAFHAR, 

O 参见 白 岛 氏 注 所 引文 ， 和 本 着 第 七 章 。 

O 参见 白 岛 氏 注 @ 所 引文 。 和 本 书 第 七 章 。 

O SRAYA ARONS PY 7 RBICM ST A ARE EA, KR 
AERA 3— SUE 13), pp. 29—51, 

O 参见 徐 松 < 漠 书 西域 传 补 注 >。A,E.P. Hulswe and M.A.N. Loewe, China 
in Central Asia, the Early Stage: 125 B.C.~A.D. 23, Leiden, 1979, pp. 124— 
125 以 为 : WERKE 7,238 E, BMRB 5,550, MAMAR 
12,788 里 ; 故 12,300 里 应 为 越 匿 地 去 长 安 的 距 风 。 今 案 : 此 说 似 亦 可 通 。 

SAAR HOR, 

O BRERKREOMIX. RREOMIXUREMEARM, MRM. 
丁 廊 < 谈 书 西域 传 考 证 ?> 以 为 在 Talas ML, RS SRH th 里 
RL, HERR, 1981, pp. 237—265, 

O ARREOMEIX. 

O SENADO). 

O ARRHOMHSIX. EAR Ss", RKB ulu (ulug) 之 对 音 ， BRK’, 
“BERE BN“ ASHE TE”. 

9 FRUCHAR). 

@ E.G. Pulleyblank, “The Consonantal System of Old Chinese”, I, Asia 
Major, 9 (1962), p. 94， 以 为 “ 乐 越 匿 ?是 Yaxartes 的 另 一 表现 形式 。 

@ A.E.P. Hulswe 和 M.A.N. Loewe EOS p. 126 R RAA wi- 
thin the realm, XUR KERA BALM Parni; BRR. 

© CRIME ARMS”, Raak - 别 集 一 >。 宕 仲 勉 以 为 “ 九 千 一 百 四 
E” PR, we: CREER, RABAT, HABRA, AM 
BATHE, MERMA”. (HERE), X, AEP. Hulswe 和 M.A.N. Loewe 
注 @@ 所 引 书 p. 125 AR “ATAUR” AAT Zi: EPAR P, “— 
Bae A”, IE’. OR: 两 说 均 欠 安 。 

@ F. Hirth, “Über Wolga-Hunnen und Hung-nu,” Sitzungsberichte der 


114 


Preussischen Akademie der Wissenschaften, Phil. -hist Klasse, 1899, II, pp. 245 
一 278 以 为 康 居 本 土 包括 Sogdiana; EZ. HBRKREOASIXKUARER CRA 注 
@@) 均 指 Sogdiana 为 康 居 属 士 ; 甚 是 。 又 ， 自 篇 氏 以 为 近 人 指 康 居 本 土 为 Sogdia- 
na HAE 西域 传 » 误 称 “ 康 国 者 ， 康 居 之 后 也 ”。 今 案 : ARRETE R. 

坞 ” 白 高 氏 注 @ 所 引文 。 另 参见 本 书 第 三 章 。 

D BARRE KARSU”, “XE” 5, pp. 7 一 21 X, <E- Re 
B: “安国 ， 漠 时 安息 国 也 ”。 似 乎 安息 曾 一 度 估 领 阿 姆 河 右岸 的 Bukhara 地区。 
然而 这 很 可 能 是 因为 Sogdiana 人 自称 该 地 为 An, 隋 人 送 误 以 为 汉 叶 安息 国 。 参 见 
W.B. Henning, “The Sogdiana Texts in Paris,” Bulletin of the School of Orien- 
tal and African Studies, 11, 1946, pp. 711—740, X, <M E EEROR A 
元 十 七 年 (801 E) KAL BARA MA AMARE MAPA: MAA ds 
MZEBRZE, SNARE. MEE, BRE”. MEAD MER. 

O FEMACURATEO), Ki WR: “ 永 以 为 好 也 ”以 证 。 又 ，“ 资 治 通 
鉴 . 汉 纪 > 胡 注 : “MHKARUTE, KARA”, AEP. Hulswe 和 MA. 
N. Loewe 注 @ 所 引 书 p. 128 HMB, ERRE MIE EEE RA, 
“ 数 使 使 好 侠 甘 言 求 和 厅 ” 以 证 。 又 ， 杨 树 过 < 江青 宇 管 (上 海 古 籍 出 版 社 ，1934， p. 
159): HERE, BRM. KABA, BERR. MRR SR: 
杨 氏 说 误 ; 胡 注 亦 欠 通 。 

O BARRE, APA HL, 1986, pp. 107—108, 117, 

O BARR RRO LE’ EA ARO 19), pp. 1 一 117。 

O SELUB<E ERE EA, 是 因为 张 蹇 未 能 深 悉 当 时 康 居 领域 已 包括 
Sogdiana 在 内 。( 出 不 同 注 @@) 今 案 : 其 说 未 安 ， 张 赛 固 未 能 深 悉 康 居 领 土 广 狐 ， 然 
亦 未 必 能 深 悉 其 余 各 国 版 图 大 小 ， 可 昆 他 判断 国之 大 小 不 以 领土 为 标准 。 又 ， 两 汉 
县 乡 设 置 不 以 地 域 广 狂 而 以 人 户 多 赛 为 标准 ， 官 吏 名 号 秩 别 也 因 人 户 多 赛 而 不 同 。 各 
郡 国之 下 具 列 户口 细 数 而 无 描 田 细 数 ， 可 知 古代 国家 反映 当时 政治 制度 的 文献 亦 重 
视 人 户 的 程度 过 於 土 田 。 见 王 错 狼 “‘ 民 数 ' 和 与 汉代 封建 政权 ”“ 中 国史 研究 "， 1979, 
HI, pp. 61—80, 

BBREOM IX. 
RRR HUAR AOR RICROC*, REO HTB, pp. 143—274. 
肉 田 氏 注 全 所 引文 。 
AEREO, OH. 
RABSOR, 
白 饲 氏 注 四 所 引文 。 
举 氏 说 (出 趾 同 注 @)， 
王国 维 注 雹 所 引文 。 
松田 毒 男 * 古 代 天 山中 历史 地 理学 的 研究 *( 昭 45) pp. 71 一 72, HERA - 
西域 侍 » 所 载 康 居 五 小 王 里 数 如 下 : 
EEE Re 





8E8989888 
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MER 5,266 7,525 


HER 5,766 8,025 
MOR 5,776 8,035 
AR 6,096 8,355 
ie 6,296 8,555 


SRR URAEO BG, RMA EROS 5,766, SBM BRM 
Wa ai. 

O RABY A ARABS’, Redbr vy ERA + 匈奴 篇 »*( 昭 50), pp. 115 
—141, 

® ABRES ERESMA pp. 44-45, 

© 白 岛 氏 注 @ 所 引文 。 

© 参见 鹤 氏 说 (出 处 同 注 合 )。 

O 崔 氏 说 (出 不同 注 @)。 

< 通 典 。 违 防 九 > “RRB EARBER, EUR, BRR. FIR 
AHA, EPR TEAM 

9 Ams BREOMSsIX. 

W.B. Henning 4051. ARK SRITHO TOR” (Re RS HR» 
E, pp. 1 一 67) 以 为 “ 康 [ 国 ]” 乃 [Samar] kand BEE, 隋 人 又 因 其 音 和 与 “ 康 居 ”类 
似 ， 巡 断 两 者 为 一 国 。 今 案 : 白 岛 氏 说 不 确 。 

O 例如 白 高 氏 注 @ 所 引文 。 

O 见 本 着 第 三 章 。 

Q 见 注 久 所 引 拙 著 pp. 44—65. 

O ABREOMIXUR«2- ARERR ER, 可 知 前 者 不 属 
RH. SR: 其 说 未 安 ， 参见 注 外 所 引 抽 著 pp. 129 一 142。 

O ARR ZRK” ORARE» E, pp- 463623) JR R BH REK” 
一 名 表明 Khwarizmia 在 安息 版 圆 之 内 ; URR, BARMEEOMSIX., 

例如 所 饥 氏 注 四 所 引文 、 内 田 氏 注 @@ 所 引文 。 又 ， 崇 仲 勉 (出 不 同 注 @) + 
张 应 求 五 小 王 治 地 於 康 居 属 地 Sogdiana; Ki. US EEE Samarkand, i 
& Bukhara, RHR Chinaz, HR Kath, MB Khwarizmia; 则 未 安 。 ZH 
都 访 西 至 Samarkand 和 Bukhara 两 地 里 距 不 应 相等 ， 自 Samarkand 去 Kath 
和 Khwarizmia 亦 不 止 300—500 E, Chinaz 这 一 地 名 也 无 法 落实 。 Xx, EG. 
Pulleyblank 注 罗 所 引文 p.219 亦 指 属 为 Kath, 

@ J. Markwart, EranSahr, Berlin, 1901, pp. 302—304; E. Chavannes, 
Documents sur les Tou-kiue (Turcs) Occidentaux, St. Pétersbourg, 1903, p. 
146, Note 3; E.G. Pulleyblank 注 四 所 引文 p.219; 所 说 皆 同 。 

O “局 ”最初 应 为 kath 之 音译 ， 江 人 误 以 为 专 称 , 送 有 “局 城 ” ABRE 
说 (出 处 同 注 @@)。 

O MMH, KREIEREN, Mp, BRR. BR Ads, RA 
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PECAR. AMARA ICE A Gt 134-129 年 )。 

D EEHFERIZERNER, PEARS, ATA ETER 和 元 
IAE. HET IR RAZR PERE, “社会 科学 辑 刊 ”,3， 
1980, pp. 90—99, X, HEM RIA Rene”, “中 国史 研究 "，1984， 
II, pp. 87—92, BRERMEE ARRE, ERA AENA, 
“北京 大 学 学 报 ?，1986，III，pp. 114—120, 

O 上 见 王 先 廊 < 汉 书 补 注 >。 

O HERGES, FRORA., X HARAR, REN 
PAE ARBRE RRR, MIRACLE RA PRAUD RAR. tk 
aa ME FO EA RA. OR: HARK. HR MAR, 此 前 不 
ARE, GRASAS HERRIA - 西域 传 > 不 足 为 学 ， 两 者 有 “RE” 
的 记载 乃 问 接 或 直接 转录 自 < 隋 虱 ， 西域 传 >; 南北 朝 人 称 Samarkand RAAT”, 
没有 译作 “ 康 辕 ”。 

6} W.W. Tarn, The Greeks in Bactria and India, Cambridge, 1951, pp. 
291—292 以 为 Sacarauli (Saraucae) 正确 的 写法 应 为 Sacaraucae (Saka Rawaka), 
亦 郎 见 诸 大 流 士 一 世 Naqš-e Rostam $ xi Saka Haumavarga 43%: 其 说 或 
是 。 然 而 他 进而 认为 Sacaraucae EESAN ZH, En Ptolemy 所 载 Sagaraucae 
(VI, 14); 则 非 是 。 一 则 ，Naqs-e Rostam 所 载 雨 种 Saka 应 在 锡 尔 河北 ; 二 则 ， 
Ptolemy 所 载 Sagaraucae 果 在 河南 ， 则 应 是 后 来 迁 自 河北 。 又 ， EG. Pulley- 
blank, “Chinese and Indo-Europeans,” Journal of the Royal Asiatic Society, 
1966, pp. 9—39. LIB“ RE ME ARES kaik- BE”. RUEZ. 

@ A A.K. Narain, The Indo-Greeks, Oxford, 1957, p. 129; 以 及 本 叫 第 
二 章 。 

O 参见 本 书 第 二 、 三 、 四 准 

® 白 岛 氏 注 @ 所 3 引文。 

@ J. Markwart, Die Chronologie der alttürkischen Inschriften, Leipzig, 
1898, pp. 9—10; W. Barthold, Die alttürkischen Inschriften und die arabischen 
Quellen (W. Radloff, Die alttürkischen Inschriften der Mongolei, Zweite Fol- 
ge, St. Petersbourg, 1899, pp. 12 一 14); 白 岛 氏 注 @ 所 引文 ; 松田 氏 注 @@ 所 引 书 p?. 
328 一 329 等 。 

涩 仲 勉 ( 出 不同 注 @) 以 为 康 居 於 公元 三 世纪 东 逐 ， ARTRZAE BA 
Be, ABRA, KE. 
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AE #8 


《一 ) 

CHa APT i: HER ERS PTF, TA, A 
REKER. RETRA, BAKE, MB, BIA.” dE 
+ 西域 傅 ? 所 载 略 同 。 所 谓 “ 在 康 居 西 北 可 二 于 里 ?， 按 之 传 文 
BD, EREREERAIWZERENRDER. BRAKE he 
IX Kara tau 以 南 、 锡 尔 河 北岸 、 Turkestan ME OMERA AO 
ER, RATER Zt, Br“ A”, DARRIE. Pi, An 
HEA Pi, GE PRRLPRARRERO LI, BEBE 
SET BUA AD EHR, ae“ A OP eR A ARAE 
连 奋 葵 东部 某 个 活动 中 心 的 距离 ; REZ, BRANHAM Ay 
ROA ELLI, EREA T RE ARRE. O 

X, BR OR, MATA TARA RA, E E 
ERER ARA, PRAT MAA: “HRA, Bede 
W-THAB AER, —Al Ae, 2RR AR ENE EE o” ABU 
RE BE FS BE 


(=) 

“和 后 汉 己 ， 西域 传 ; 载 : “ERR AM AM, A, BR 
居 ， 土 气温 和， 多 桢 松 、 白 草 。 民 俗 衣服 与 康 居 同 ”或 以 为 这 唱 
TRATAN. FAHNEN”, ERE MA ME,” 4% 
EU ERA AAA, Be SEC A RR FT ZA 
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CBD 国 两 者 的 记事 混淆 而 成 。@ 今 案 : 这 种 可 能 性 是 存在 的 。 但 
须 指 出 ， 未 必 “ 聊 国 ” 以 下 文字 完全 和 与 在 葵 无关， 更 可 能 “ 属 康 居 ” 
以 下 有 部 份 文字 和 原来 有 关 态 殖 的 记述 相同 “这 便 是 形成 混淆 的 
原因 )。 不 管 怎样 ，《 和 后 汉 书 》 提 供 了 有 关 态 化 的 新 情况 ， 最 有 价 
值 的 是 ， ERBE BRO FEN, 奉化 已 改名 发 阿 
Mo PRA AA SNR, ESCAPA, (RARE 
EA RAR. BA EA: ALE ba, ME 
ACER. RAFA ATR, SAGER EL, EE 
A HEIE AT ABE 

X, RABEN, GA BERRA, BEBA 
Bee RAE ¿O 


(三 ) 


《 魏 略 ， ERDE: AERO 在 康 居 北 ， 又 有 柳 国 ， 又 
ARR, LHERN- AMM, SREB, BRK. HA 
RRR KASAM, BRAKE, HAB, AERO, 
SAAB) META AAP SRK 

1. “VERAKR. RRR” — NENNEN “ERE”, N 
Ma TERRA YE eS Ps EE A, RE 
eG” Bi AY AEE” RR + O: “RR CEE RR 
36”, PABA GER RAR. HERA E, HA ER? 
ADA AY RELA YB, GAA El, FAP “AIRS 
u, HK HOE wa AL ERE 

2. ECR THRE, BRAK” BP. ABT 
述 ， 这 可 能 表明 态 薄 已 被 阿兰 征服 。 因 此 ,，“ 西 与 大 秦 、 RAR 
BER” Bo ER” WR AE i PT OP PTB IER T NIE, 

3. ERRATA RA” MRR, BRT RSH 
i, GUST RR, ABAD. ORE RE RA BRE, 
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MES RARE” WEAR AIDA. Mi, oh 
记 ，、“ 江 书 〉 也 不 过 说 态 楷 在 康 居 西 北 ， 未 党 言 两 者 领土 相 接 ， 
RRMA, MARR R BAe, BETERE X, MAK 
E, BEER, ERESMA TAME, HT 
EKR”, POR LR GE A. MBE, PRA, FE 
<BR > ERE PRI, ARALAR AE A OTE Ed 
MAA ZAC REZ AE. 

4. RU Br Brae“ ee”, TR LACE TERM 
Fi. "RAR, PR” iiM eaS 
E: DRE, MHERHEE, PARACE 


(m) 


EB, EREL Aorsi,® 

Aorsi 始 见 Strabo <EM> OEM. Tanais jy Cee altaya) 
流域 的 居民 ,“ 朝 着 北方 和 大 洋 地 区 为 Scythia BRAM HBA, 
其 南 是 亦 属 於 Scythia 人 的 Sarmatia 人 ， 以 及 Aorsi 人 和 Sira- 
ci A. ARABIA E AMALIA.” (XL 2) 在 另 一 处 又 载 : 
“Maeotis 湖 ( 按 朗 亚 速 海 ) 和 吉海 之 问 有 和 游 收 人 Nabiani 和 Pan- 
xani， 其 傍 是 Siraci 人 和 Aorsi 人 的 部 落 。 这 些 Aorsi 人 和 
Siraci 人 被 认为 是 上 部 同名 部 落 的 逃亡 者 ， Aorsi 人 的 位 置 比 
Siraci 人 更 靠 北 ， 在 Pharnaces 统治 Bosporus 的 时 候 〈 约 前 48 
~41 年 )，Siraci £ Abeacus JEHT BBR, Aorsi £ Spadines 
RUT ABR MER Ari 人 派出 的 骑兵 数量 更 多 ， 因 发 
他 们 控 抽 着 更 多 的 土地 ， 交 乎 可 以 说 统治 着 绝 大 部 份 衰 海 沿岸; 
因此 ， 他 们 能 假手 亚美尼亚 人 和 米 底 人 ， 以 骆 驶 输入 印度 和 巴 比 
MR ins 由 於 富裕 ， 戴 起 黄金 的 饰品 。Aorsi 人 沿 Tanais 河 
居住 ; 而 Siraci 人 沿 Achardeús 河 ( 印 今 Yegorlyk 河 ) 居 住 ， 
该 河 发 源 於 高 加 索 ， 流 进 Maeotis $.” (XL 5) 由 此 可 知 ， Aorsi 
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人 居住 在 顿 河 下 游 ， 而 上 部 Aorsi AENA. BAR 
ERIA 4% Cheleken 岛 在 内 的 误 海 东 岸 地 区 。@ 

又 据 塔 西 陀 < 编 年 史 ?,@ Bosporus £ Cotys #7 Aorsi =E 
Eunones >, Wrin Mithridates， 和 后 者 不 得 已 投奔 Eunones, 
TRAR, (XU, 15~19) 时 在 公元 49 年 。 这 说 明 直 至 这 一 年 顿 
河 、 高 加 索 地 区 的 Aorsi ARREK. 

但 似乎 在 这 以 化 不 入， 至 少 上 部 Aorsi 人 便 迅 速 地 衰落 了 。 
$3 Ptolemy «地 理 读 ?多 (VI, 9) 等 记载 ，Hyrcania 於 公元 58 年 
宣告 脱 享 波斯 独立 ， 狂 立 后 的 Hyrcania 北向 伸展 其 势力 到 阿 姆 
河口 ， 亡 断 了 横越 吉海 南部 的 商道 。 如 果 其 时 上 部 Aorsi 人 依 
然 强 大 ， 这 种 情况 是 不 可 能 出 现 的 。 故 上 部 Aorsi 人 衰落 的 年 代 
似 可 断 在 公元 50-58 4 71,6 


CH) 


RZE, MRE Ne Se SL Alani, 

Alani 145 Pliny < 2 >o@ (IV, 12): AMR CAS A) 
ME, “SPA Scythia 人 居住 ， 但 沿岸 地 带 则 为 许多 不 同 的 
部 落 估 有 。 一 处 是 Gatae A, ERARZE Dacia 人 ; 另 一 处 
是 Sarmatae 人 ， 和 希腊 人 称 之 为 Sauromatae A; 以 及 也 属於 他 们 
的 车 居 人 或 Aorsi A; 再 一 处 是 出 身 低 微 的 Scythia A, Bik 
血统 的 人 或 穴居 人 ; 然后 是 Alani 人 和 Rhoxolani A, Sarmatae 
的 Iazyges MESA DARA (Hercynian Forest) 之 问 的 
高 地 ， 直 至 Carnuntun 的 班 诺 尼 亚 (Pannonia); 而 被 他 们 逐 出 
的 Dacia 人 则 估 有 直抵 Theiss 河 的 山区 和 森林 。Maros 河 或 
Dora 河 彼 岸 居 有 Basterna 人 ， 以 及 其 它 日 耳 曼 人 ， 河 水 将 他 们 
与 Suebi 人 和 Vannius FARDA.” Wit, MPRA PR 
点 。 

1. 其 中 提 到 的 Vannius 王国 没落 於 公元 49 年 ， 这 说 明 上 
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CAER & BREE O 

2. Strabo 没有 关於 Alani 人 的 记载 ， 但 他 在 记载 黑海 以 北 
居民 的 情况 时 ， 提 到 了 Rhoxolani A (VIL 2 3)。 或 以 为 此 词 意 
Herz Alani 人 ”，@ 或 以 为 意 指 “白色 Alani A”, OR 
TER, Alani 是 Rhoxolani 这 个 复合 词 的 主要 词素 。 由 此 可 
kL, MM Alani 的 部 族 应 先 於 称 为 ”Rhoxolani 的 部 族 出 现 。 
#2 Strabo, Rhoxolani A 8a Pontus E Mithridates Eupator 
(前 120~63 年 ) 的 军队 作战 。 可 以 推 知 ，Alani 人 早 在 前 100 年 
AAC MHS RRE TOO 

3. Pliny ERREA Aorsi A, MZB “HEAR Aorsi 
人 ”， 而 在 戏 述 高 加 索 以 北 诸 族 时 没有 提 到 Aorsi A, 但 似乎 不 
ENEE ZRII, MAH EN Aorsi ALE EAU, O 
而 只 能 认 有 为 黑海 以 北 男 有 Aorsi A. ARR RTS pE, Fan 
直至 和 9 年 ， 顿 河 、 高 加 索 地 区 的 Aorsi 人 的 王国 尚 称 强 大 。 
Pliny 不 载 顿 河 、 高 加 索 地 区 有 Aorsi A, RERA RAA H 
BR, TERE RR O BR OR, A, MATE 
的 Aorsi 人 业已 十 分 衰落 ， 以 致 不 再 引起 注意 。 


CA) 


Pliny 最 使 人 感 肉 趣 的 是 关於 Abzoae Mk. HA: KM 
加 河 河 口 “ 两 侧 居 民 都 是 斯 基 泰 人 ， 他 们 越 此 海峡 保持 联 保 。 一 
AE EY AF Sauromatae 人 ， 另 一 倒是 Abzoae A, BHA 
Sauromatae 人 一 榜 ， 均 有 若干 不 同名 称 的 部 落 组 成 。” (VL 15) 
RMR: 所 谓 Abzoae 人 应 是 游牧 於 庄 海北 岸 的 Aorsi A, EH 
这 一 点 是 态 敬 序 Aorsi 说 成 立 的 关键 。 

1. Abzoae MA Arzoae Sit, FEMA AR 
Peutinger Table E, Eff Arzoae,@ 

2. Strabo HERG BRM Abe A Aorsi 人 ， 但 所 载 顿 河 、 高 
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MAME Aorsi 人 以 及 上 部 Aorsi AABRS, ROME: 
因此 ， 他 们 在 估 有 圳 海 和 亚 速 海 之 问 地 区 的 同时 ， 态 有 吉海 北岸 
是 完全 可 能 的 ,名 

3. RADER. AS, MRC) BEER 
DEBRA, MER” [iam-tziat] RAR” [hap-sa] 均 得 为 
Aorsi (Arzoae) 735%, 0 

4. ER Pliny HARE AIBR Ela ABBR A 
加 以 记载 为 Aorsi 和 Arzoae (Abzoae)， 则 可 能 是 因为 他 的 资料 
来 源 不 同 ， 而 且 这 两 不 的 Aorsi 人 当时 又 互 不 统 属 的 绿 故 。 名 


C+) 


HHR «ROPE aS > TERR ERAN Sarmatia 的 位 置 ? 时 ， 也 提 
到 了 Alani (Alauni), Rhoxolani 和 Aorsi (IIE, 5): 


Sarmatia 的 大 Venedae 人 沿 整个 Venedicus MH, Dacia 
以 上 是 Peucini 人 和 Basternae A; 整个 Maeotis 湖 ( 亚 速 海 ) 沿 
岸 ， 都 有 Iazyges 人 和 Rhoxolani A; ERRATA A 
Amaxobi A(##A)# Scythian Alani A, 

en... Venedae 人 以 下 是 Galindae A, Sudini 人 和 Stavani 
A, -EMEA Alauni 人 的 居 地 。 其 下 是 Igylliones A; 然后 是 
Geostoboci 人 和 Transomontani 人 ， 一 直 伸 延 到 Peuca IR, 

JARRE ATE, Æ Venedicus 湾 的 近 傍 ， 居 有 Veltae A. -HF 
方 是 Golones A, Hippopodes 人 和 Melanchlaeni 人。 这些 人 之 下 
是 Agathyrsi A; 然后 是 Savari 人 和 Borusci 人 ， 直 到 Ripaeos Ly 
Ako 


HAREZ, Brey Alani (Alauni) 人 居住 在 Rhoxolani 人 的 
西北 ， Basternae Aydt, ABE Dnieper 河 《确切 些 说 是 
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Desna 河 ) 和 Donets 河 (RARE. HER Pliny 所 
载 大 致 相同 。@ 而 所 载 Aorsi 或 者 就 是 被 Pliny WAR “ERA” 
的 Aorsi A, 

X, FERR 90~ 168 年 ) 的 年 代 晚 於 Pliny (23-794), 
然 前 者 所 描述 的 Alani (Alauni) 和 Aorsi， 御 和 和 后 者 所 描述 的 年 
Ki. BAA POR Iazyges 等 部 的 位 置 和 Strabo (VII, 2,3) 所 
载 相同 ， 似 乎 由 Pliny 所 有 瞳 示 的 变化 尚未 发 生 。 另 外 ， 如 果 考 卓 
到 将 43 年 不 列 颠 的 征服 作为 上 时事 记述 的 Pomponius Mela， 对 中 
央 俄 罗斯 的 情况 尚 一 无 所 知 ， 而 45 年 纵 马 为 逐 走 Mithridates 三 
世 ， 出 兵 博 斯 普 鲁 斯 王国 ， 应 是 这 方面 肛 拓 眼界 的 大 好 机 会 ， 故 
马 皇 帝 Claudius (41-54 年 ) 被 Pliny 视 作 高 加 索 地 区 地 理 知识 
的 权威 ， 或 非 偶然 。 因 此 ， 似 可 认为 托 勒 密 以 上 记载 大 致 描述 了 
45-49 EHR. 

Kr, FUER TAN Sarmatia 的 位 置 ”"(V,8),， 其 
中 提 到 了 laxamatae 和 Siraci A, Hefei ga Strabo 所 述 Aorsi 
和 Siraci 人 的 位 置 相 同 。 或 据 以 为 Iaxamatae 是 Aorsi AIS 
河流 域 形 成 的 一 个 单位 。@@ 我 认为 ， 如 果 托 勒 密 所 描述 的 “亚洲 
Sarmatia” 的 年 代 和 “欧洲 Sarmatia” 的 年 代 相 同 ， 那 麻 这 种 看 
法 是 可 以 接受 的 ， 因 为 当时 上 顿 河 、 高 加 索 地 区 Aorsi 人 的 力量 
逮 很 强大 。 不 过 ， 正 因为 如 此 ， 与 其 将 Iaxamatae 看 作 Aorsi 
人 的 一 个 单位 ， 不 如 逐 视 作 Aorsi A, & laxa [matae] 或 者 是 
Aorsi Hi. 


CN) 
#8 Josephus «Jewish RÆ (VII, 7-41, Vespasian 
在 位 第 四 年 ( 约 72/73 年 )， 居 住 在 Tanais 河 ( 顿 河 ) 和 ”Maeotis 
湖 ( 亚 速 海 ) 一 带 的 Alani 人 ， 经 由 某 个 Hyrcania 人 控 般 的 山口 
《一般 认 为 部 Derbent i), AIR Media 和 亚美尼亚 。 这 表明 
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在 此 之 前 ，Alani KE ARR RR, MATAN, 
高 加 索 地 区 。 而 如 前 述 ，49 年 时 瑚 河 、 高 加 索 地 区 的 Aorsi A 
BIETER, TARE REE 50~72 年 之 问 。@ 又 如 前 述 ， 
该 地 区 的 Aorsi ARE 58 年 已 经 衰落 ， 其 原因 则 可 能 与 Alani 
人 的 扩张 有 关 。 果 然 ， 则 Alani 人 控制 高 加 索 以 北 地 区 有 可 能 在 
58 年 以 前 。 

We Alani 人 的 扩张 ，Ammianus Marcellinus® (XXXI, 2) 
有 较 全 面 的 记述 : 


Halani (Alani) 人 就 居住 在 希 斯 特 河 Hister, BIS ies 
KAMEN Scythia 荒原 之 上 。 其 地 有 Halani 山 ，Halani Až Aie 
WHA. MRE TASA MAR, 和 波斯 人 一 样 ， 他 们 将 被 征服 的 
种 族 吞 们 以 后 ， 也 称 他 们 为 Halani A, 

Halani 人 (其 中 又 分 为 许多 种 族 ， FEE) MIO 
AL PRR, fe PEER, MERA, EE, 但 
是 后 来 统一 在 一 个 名 称 之 下 ， 都 称 为 Halani A, ...... 


又 说 ， 


…… 局 了 掠 劫 和 狩猎 ， 他 们 邀 游 各 地 ， 有 时速 至 Maeotia 海 ( 亚 
速 海 )、 西 密 利安 人 (Cimmerians) PREMIA, ATAR 
T, RE, 


据 此 ， 可 知 Alani AED AREAS JAR, RAMEE 
TERR ZAR AAA OS RIO. BR 
HALEMZA, Ammianus Marcellinus 没有 明言 。 

如 前 所 述 ， 按 之 中 国史 籍 ， 可 知 最 晚 在 张 赛 首 次 西 使 时 已 活 
Sh AES BRE ZA CEBA HAD, BK RK’ B 
“Bra”, RA ATREA 73 EEE ZH EE 
情报 。 结 合 上 引 Ammianus Marcellinus 关於 Alani 征服 其 它 种 
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族 和 后 使 之 改名 的 记载 ， 似 乎 可 以 认为 Alani 人 在 5058 SERNA 
有 高 加 索 以 北 地 区 的 同时 或 以 后 ， 曾 伸展 其 势力 直 巡 庙 海 之 北 ， 
迫使 该 地 的 Aorsi AERA MA 

A>, MB HARA “Imaus 山内 侧 的 Scythia” 地 区 
(VI, 14) Be, Aj Alani Scythae 和 Alanorsi, 似乎 也 上 暗示 了 
Alani ER AHS AGE. Bota “Imaus 山内 侧 "， 一 般 认 为 
指 自 伏 锁 加 河 至 阿尔 秦山、 天山 之 问 的 地 区 。 握 托 勒 密 记载 ， 这 
一 地 区 同时 存在 Aorsi, Alanorsi 和 Alani, PPPE R HR T ÉE 
geen Aorsi“ 改 名 ”为 阿兰 部 Alani 的 过 程 。 


(A) 


SEER NB) FIRE Asi 人 为 主 。 在 前 140 年 左 
右 ， 亦 序 大 批 塞 人 自 锡 寡 河 北岸 南下 ， 进 入 Ferghána, Sogdiana 
和 Bactria na, OWSA F, (GARA EARL, 
EE. AMARA O “eR”, "AM, A 
及 Aorsi (Arzoae) 均 可 视 作 Asii MA, WA RB. 2m Strabo 
Prat Aorsi E4 Eunones, 塔 西 陀 所 载 Aorsi 34 Spadines, 与 
塞 斯 坦 的 塞 人 统治 者 Vonones 和 Spalyris (Spalahora) 相同 ， 
WA (Aorsi) MHZ. 

ERREXA AZB, RARBG, RAEk. RA 
BRRR MERI. 

LR e AAR: “AXHUHERE, MENA E, 
PRAIA, Has. HAGEN. SRA, ER AIR 
ISA, OREA. E APA: “北道 西 
MBH. RR, ERE MERADAY, ERA 
zu. Ak, KERERZEARTRKECH, MAT? 

2. Pliny 称 黑海 北岸 的 Aorsi AH, Sauromatae (Sarmatac)® 
之 一 支 ， 很 可 能 是 因为 Aorsi 人 和 Sarmatae 人 的 种 族 和 语言 颇 
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ARUZE.S 

3. Ammianus Marcellinus iR: “PPAR Halani AH 
HERA, BEAR, BARR, ANB EA,” (XXXI, 
2) RBB Halani (Alani) 人 显然 包括 上 顿 河 、 高 加 索 地 区 被 
Alani 人 征服 的 Aorsi 人 在 内 。 一 般 认 为 今日 北 高 加 索 的 Osset 
人 之 祖 是 Alan， 而 Osset 这 一 名 称 来 自 As,® As 当即 Aorsi, 
可 见 Aorsi 与 Alani 的 族 属 、 语 言 相近 。 

4. ABR ERES TRAER: "En, BA 
bo ver En, ERRE. BHA RIR ED ER DE” 
ZiR, RKB kumis 254%, AREFRRBRAR OSR: 
此 说 未 安 。 kumis @RRMBAAwR, RIFA 462 
语 ” BUL AKARKEN kumis HARA ER. MER 

证 ， 未 识 来 源 ， 论 者 逐 自 己 正 ， 又 别 无 版 本 之 类 依据 。 

S. EE Bo: E ARA, PUR, ALA. 
ME. RUS, EIERN. AI, ERA, ARGH 
Bath.” RI CER) RRB. SR: 共 说 亦 未 安 
cp aE > RAR FBR AR IRET I eH BB N AR 
“EI PB I ME ee TT RR ARK Re, PRR dE 
> HRUNARBR SERDAR RAG ER AM BS 
KB ® 


附注 : 

O AABFIE 

O Air «KP FRERHUE, ARRE RELORI - REX” 
( 载 < 西 域 史 研 究 > 上 ， 昭 16，pp. 72—-1IURRRLEMB, Rest, BER 
国人 了 株 解 的 仅 为 战 海 以 北部 份 。 鹤 仲 勉 < 淡 书 西域 信 地 里 校 释 >， 中 药 书 局 ，1981, pp. 
265 一 271, 以 及 松田 之 男 “ 4 > 光 南 道 论 "( 载 < 东 西 文化 交 荡 史 >， 梭 凯 关 ， 照 50，pp. 
217 一 251) 均 以 为 在 豪 海 之 北 。 又 ， 松 田 知 彬 “了 O BOM, “AAA ER, 
#1088 (B 51), pp. 33 一 52, 以 为 万 禁 也 许 位 於 阿 姆 河 下 游 。 盖 张骞 途经 之 “ 康 居 ” 实 
为 康 居 之 属 土 Sogdiana, 故 所 传 “ 康 居 西 北 可 二 千里 ”， 应 为 Sogdiana 西北 二 千里 。 
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今 案 ， 此 说 坟 安 。 张 移 西 使 大 月 氏 途 经 的 “ 康 居 ” 趴 很 可 能 是 康 居 的 属 土 Sogdiana,， 
但 张骞 知道 康 居 的 本 土 在 锡 尔 河北 岸 。< 史 记 “ 大 宛 列 传 ? 称 : “ 康 居 在 大 宛 西 北 可 二 
TE”, ZUBE REZ BREHRERNER, TWELURERERER, 

®© E. Chavannes,“Les pays d’occident dápres le Wei-lio”, T’oung Pao, 6, 
1905 pp. SIS STL ARREARS LS YO Ri SER mM”, BRETT OR 
19), pp. 297 一 529; 江 上 波 夫 “匈奴 ， TUR", BO Fe THA Ke, 
1954, pp. 319—402; 以 及 松田 性 男 注 @ 所 引文 均 持 此 说 。 

O F.J. Teggart, Rome and China, California, 1939, p. 159 AH Mi (E. 
Chavannes, “Les pays d’occident d’aprés le Heou Han chou,” T’oung Pao, 8, 
1907, pp. 14923) IR, BPE - HRPPAILIE AAA AA tE 22 一 
5542, SE: ETRE. METER ERAS ARAA “SERA, Bi 
E? CBA REA, MER PR AE 50 年 以 后 ， 已 属 " 建 武 末 ”。 

O ARREOCMIIXBH: RAR? RANES E, ABUAH S 
FIL MASA? Of. SH: ANER. ROSE “MERORKORR 
(“史学 让 读 ”51~~2， 有 昭 14, pp. 283—287)— x}, MR “RRR” E Avar Bh 
般 ; UR. 

O 白 岛 氏 注 @ 所 引文 指出 ，< 和 后 江 书 » 成 於 < 魏 略 > 之 后 ， 故 很 可 能 将 后 者 “ 故 时 
REE ERRRARRR BRE. DREIRAD RRERKAM ME “BH 
居 ? 的 记载 未 必 正 确 。 今 案 : 白 岛 氏 说 是 。“ 玖 肝 ” 云 云 订 为“ 改名 ”以 前 的 情况 。 

O ABREMAMEONRE GRENSE pp. 531—787. X, BH 
SBHEOMSIXIBtTZaAN, ROB, BESHRZUH, BHI. + 
HE: 松田 氏 说 亦 误 。 

F. Richthofen, China 1, Berlin, 1877, p. 463; A. Gutschmid, Ency- 
chopaedia Britannica, XVIH, 1885, p. 594; F. Hirth, “Über Wolga-Hunnen 
und Hiung-nu”, Sitzungsberichte der Preussischen Akademie der Wissenschaften, 
München, I, 1899, p. 251; W. Tomaschek, “Kritik der ältesten Nachrichten 
úber den skythischen Norden’’, Sitzungsberichte der Akademic der Wissenschaf- 
ten, phil. -hist Klasse, 1899,II, pp.245~278. E. Chavannes 注 @ 所 引文 等 都 主 
此 说 。 此 外 ， 下 .J. Teggart 注 @ 所 引 书 pp. 197—205; 内 田 吟 风 “ 匈 奴 西 称 考 ”( 载 
«7 y7 ERA > Bn, 50, pp. 1151406115428 Abzoae, X, A 
BRE“ ERK’ GQREOMIE, pp. 463—628) HERR Abzoae: 后 又 放 秦 此 
ai, BEHB Kipchak, REOHSIX. U SM HEREDAR SH’ REA 
4 WR? a Aorsi 和 Abzoae 232%, ify Aorsi By Abzoae, 

The Geography of Strabo, with an English Translation by H.L. Jo- 
nes, London, 1916, 

@ J. Markwart, Uber das Volkstum der Komanen, W. Bang und J. 
Markwart, Osttürkische Dialektstudien, Berlin, 1914, p. 108. 

O ” 塔 西 陀 < 编 年 史 >， 王 以 鳃 、 崔 妙 因 谈 译 本 ， 商 务 ，1981。 
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(43 Geography of Claudius Ptolemy, Translated into English and Edited 
by E.L. Stevenson, New York, 1932. 

uw) FJ. Teggart 注 @ 所 引 书 pp. 162—163, 

@ Pliny, Natural History, with an English Translation by H. Rackham, 
London, 1949. 

@® FJ. Teggart OMIY p. 174, 

49 E.H. Minns, Scythians and Greeks, Cambridge, 1913, p. 120 

@ M. Rostovtzeff, Iranians and Greeks in South Russia, Oxford, 1922, 
p. 115. 

F.J. Teggart 注 @ 所 引 书 pp. 217 一 218; 松 田 知 彬 注 @ 所 引文 。 

F.J. Teggart 注 @ 所 引 书 pp. 177—180, 

@ BH W. Tomaschak 注 图 所 引文 。 又 ， 在 该 地 图 上 ，Arzoae 和 Alani 同 
时 出 现在 顿 河 、 高 加 索 地 区 ， 则 可 以 认为 在 它 所 描述 的 时 代 Aorsi (Arzoae) 尚未 被 
Alani 完全 征服 。 

@ F.J. Teggart HORSE pp. 201—202 以 为 ， Strabo 所 载 Aorsi TER 
海北 岸 ， 所 以 Abzoae 和 Aorsi 东非 一 种 。 今 案 : Strabo 未 载 喜 海北 岸 的 情况 ， 
不 等 於 该 地 区 事实 上 不 可 能 有 Aorsi Ao X, HEMEEOBSIXUR: Pliny (VI, 
18) BA Aorsi, 知 在 他 的 心目 中 Abzoae 与 Aorsi 有 别 。 今 案 : ABRA, 8 
丁 原文 作 Arsi; 此 Arsi RE Aorsi， 其 位 置 当 在 吉海 之 东 ， 而 如 前 述 ， 误 海 东部 
亦 有 Aorsi A» Pliny 3%] Aorsi (Arsi) 与 Abzoae (Arzoae) 说 明 他 不 知道 两 者 
是 一 种 ; 这 兹 不 等 於 事实 上 两 者 兹 非 一 种 。 

€ ”松田 知 彬 注 @@ 所 引文 以 为 ，Aorsi 傈 Strabo 通过 黑海 多 得 的 情报 ， MEA 
蔡 ? 是 张 寨 通 过 中 亚 儿 得 的 情报 ， 两 者 在 态 音 上 有 所 不 符 ， 应 属 当然 。 又 ，E.G. Pul- 
leyblank, “The Consanatal System of Old Chinese”, II, Asia Major, 9, 1962, p. 
220 以 为 Abzoae 是 Aorsi zite SR: 其 说 亦 通 。 

E) FJ. Teggart it 5 Abzoae, 又 以 为 Abzoae ZK Aorsi (APE 
OMS), RGN eee me MR ate Abzoae 的 确切 对 译 。 由 
於 用 这 种 观点 来 解释 问题 处 处 盾 格 砍 通 ， 所 以 只 能 看 作 巧 合 。 

@ FJ. Teggart 注 @ 所 引 书 p. 218, 

& FJ. Teggart 注 @@ 所 引 书 p. 174。 又 ，Pomponius Mela HAMAR AI 
德 纳 尔 斯 基 编 古代 的 地 理学 >, 梁 昭 锡 漠 麻 本 ， 商 务 ，1986，p. 294. 

@ F.J. Teggart 7E@ATS|# p. 177, 

@ Josephus, The Jewish War, with an English Translation by H. St. J. 
Thackeray, London, 1923, X, MARXA RRR, R FJ Teggart 10 
PST pp. 162—163, 

& A. von Gutschmid, Geschichte Irans und seiner Nachbarlander von 
Alexander dem Grossen bis zum Untergang der Arsaciden, Tubingen, 1888, p. 
121 LLB, # Josephus, Jewish Antiquities (XVII. 4—4) HERNIA, WHE 
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Alani ARTE 36 年 已 渡 过 上 顿 河 出 现在 高 加 索 地 区 。 今 案 : WB AR. BoE 
的 记载 ， 可 知 其 时 高 加 索 以 北 的 Aorsi 人 尚 称 强大 。 详 细 讨 论 见 FJ. Teggart 注 @ 
所 引 书 p. 222, 

国 Ammianus Marcellinus, with an English Translation by J.C. Rolfe, 
London, 1938. REH TFEHMNäR, LD», We, 1962, pp.31 
一 33。 

© 参见 本 害 第 一 、 二 、 四 章 。 

6) M. Rostovtzeff 注 合 所 引 书 pp. 115—116 指出 ，Rhoxolani 人 约 在 前 二 
世纪 和 后 半 到 过 上 顿 河 和 Dnieper 河 之 问 的 地 带 。 今 案 : 果然 如 此 ， 则 和 后 来 位 庆 Rho- 
xolani 人 西北 的 Alani AMA BRA RM ER. Mm Alani 人 和 Rhoxolani 人 
run, MATTER Asii Bn Aorsi AMPARA. X KAM RGR RAABH 
LTI VK”, AREA AD - HELE AME’, 1984, pp. 39—49, 以 
B, Aorsi 似乎 是 被 来 自 东 方 的 Alani ASH. SR: 此 说 未 安 。Alani 征服 Aor- 
si 似 是 它 后 来 自 西向 东 发 展 的 结果 。 

© ”松田 知 彬 注 国 所 引文 以 为 Aorsi RE Arsi (Asi) SAM. SH: HBL 
是 。 松 田 氏 又 以 为 ， 包 括 Asii (Aorsi ÆA RERA Bactria 在 前 141-128 
ÆR, m Aorsi 在 南 俄罗斯 出 现 的 时 间 为 前 二 世纪 和 后 半 至 前 一 世纪 初 ; 从 时 间 上 看 
Aorsi 亦 可 能 是 Asii 438; Aorsi ( 邹 部 份 Asi) AER, MH Zit, ER 
Sakä AA‘ Bactria 约略 同时 。 

O 参见 白 驴 库 吉 注 作 所 引文 。 

& M. Rostovtzeff OMI p. 113 BB, Sauromatae 和 Sarmatae % 
非 一 种 。 大 久 问 放 四 郎 注 人 @@ 所 引文 以 为 其 说 执着 ， 宝 不 足 取 。 今 案 : RB. Pliny 
所 载 Sauromatae mép Sarmatae MER, 

® Sarmatae 人 中 ， 数 量 最 多 的 是 Alani, 而 Alani 和 后裔 之 一 种 Osset 属 伊 
MER. 25 M. Rostovizeff 1051 p. 114, 

&% Hudüd al- ‘Alam, Translated and Explained by V. Minosky, London, 
1970, p. 445. 不 言 而 喻 ， 不 能 因 Osset 得 名 於 As, 而 将 Osset 和 Aorsi (Asii) 
完全 同一 视 。 

命 ” 见 白 岛 库 吉 注 @ 所 引文 。 又 ， 肉 仲 勉 注 @ 所 引 甫 pp. 276 一 277 以 为 “ 唐 流 ” 
ECER“ ME”, 75 Cara Cosmos (AEA ZUM, 

HERSEOMIUIXBUR, BAAR Alani SKELM, KHAM 知 
PIM SRAM. OR: 其 说 未 安 。 
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七 E 


(—) 

SAME, mee RR ORE + RA 关於 “本 和 与 大 月 氏 俱 
ME, HER, RAR E, 或 因 类 似 记载 
FAR, MEA EKRI: “RRR RICA 
TE"—4, BRRAERRERK R 山 以 北 ,@ 今 案 BR 
地 ，¢ 江 书 既 有 明确 记载 ， 应 从 « 汉 书 >。< 汉 书 > 所 载 ， 依 据 是 张 
骞 之 言 ， 此 言 不 见 於 ¢ 史 记 ，， 有 可 能 是 太史 公 省 ER ER 
ERA) BERKER TEN. 

1. RE - REP RREZAA:“R RERBR, BRL 
ESE REA SEK AR ESB. A, bth, KAR BRIE 
He, BH, ART EWM. TERME, MHRA A 
Eh, RRA, E, RRAZ, LESBAMKF, UR, BH 
KON, BTREZ. Kit, URZRARER, RR, WA 
He RWARCRMRHK, GREE, EXE, ARB 
地 。 昆 莫 既 健 ， 自 请 单 于 报 父 奶 ， 遂 西 攻破 大 月 氏 ， 大 月 氏 复 西 
Es EKA. ERA, AB, RE, META) TE 
BWR.” Rk, AREIMENE, WEEER AL, 
楚 河 访 域 )， 前 此 不 在 塞 地 可 知 。 

«had + KTS HRM: BREWER, BRZE, WG 
WNAE. WRAEK, MRRERAF. PRAHE, JR 
往 乳 之 。 音 于 怪 以 为 神 ， 而 收 长 之 。 Baik, HR, MAD, El 


131 


TROHXZRTITER, EER AR. OLRMEBEER, BH 
WE, IRS, BER, RPM, BR RRR, oz, 
VA Ae OM." Ri, WERBRBR Om, RAR RRR, 
始 抉 脱 匈奴 控制 而 独立 。 同 传 所 A “AEA IL” 者 ， 显 为 昆 莫 
“ 速 徙 ?后 之 居 地 ， 不 能 视 作 故地 。 由 此 可 见 ， 单 持 * 史 记 ? 也 不 能 
得 出 岛 其 从 来 就 游牧 於 天 山 以 北 的 结论 ， 换 言 之 ， 在 这 一 点 上 ， 
史记， 和“ 漠 书 是 一 致 的 ， 区 别 在 於 前 者 略 而 后 者 详 ， 如 此 
而 已 。 

2. BE RRE “SRT RAR, ME Rees, & 
Rh, LARD, BIKE, WAREKE, WE 
ZEBRA, RB, RSE, MEN 匈奴 右 臂 也 。” 又 同 书 
“西域 传 ” 载 张骞 说 昆 莫 之 言 日 :“ 岛 其 能 东 居 故地 ， 卓 漠 遗 公主 为 
RA, BARS, KEN. ee "Alk, SURE RIA ARE 
“BRI”, MEA BS AER BAT AY e. 

《史记 “大 宛 列 传 ? 则 载 : “A E FAA, MOE 
MA. BRERRMD, RUI MERA, LL 益 东 ， 
BEER ZU, RRR, ASE, BARA.” 
YP ABE ARS FREE ABR. Are, AR: BE 
AA PERO A, EWE. HAE, OB 王 率 其 民 降 
E, MER, PAG a SARA. A 奴 时 有 候 者 到 ， 
MAR HE BT EAS ARRE”. E A 
ER REED Awe AR” By “a PER”. BY ES E 
ROR”, PREP T MSE PZ ER”. GEO MAME 
SET FG BR” BES ARCH, TERR R R RR GE LA BT BE Ae 
Hb, DSO Qk > Bran" Ee Soh”, ABA Ko RAL" A) ALA 
ARMA BEA. FER, “RADA Re He PE O 
HIHI “Ba” R ERE”, EA “TEAR HR” AA 
RES He”, RMR, “小 国 也 ”; 就 hh Me, 
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“ERRE LA AR LAO 

3. PA AB, AR, ARRABAL, ESA, A 
HE SE LL BE m EEN RR SS 
RA OD aR GE” EB EN a RT BEERE, 
BE”. ie CB de> Dra ia Ss AR Je ET , Op BN ABE, BOE 
AY”, META, <TR > ARE Ad. RG 
元 狩 二 年 (前 121 AAD EAA ARE, TRE ARB 
kib, ERICA H EAB oa R A, IAT 
Es PARC He BN PS HED A, RET VERA RT HN TE RE Ka 
Fe] ” ek — 48 YY CB To AE OL BE HS Be ABA 
W, 2@-HADE, “NRE, RARE, HAD, E 
ERA), TRER, MEAR.” OK ER BF SBE i > & 
—), BRAM RAS ARM, Kb AAA, 
OR MIA E ERE RATE. X, RAMA RAR 
Fa ZACH BN“ ER Se Hb” Ae a ih A ESE BZ Jae 10 ES E 
E. Mall”, NUCA E ESB BE BLS TA 故地 的 可 能 性 也 
不 能 排除 。 要 之 ， 在 月 氏 被 匈奴 所 逐 西 迁 以 前 ， 岛 其 作为 “小 国 ? 
很 可 能 役 属 於 月 氏 ， 其 牧 地 当 在 月 氏 势 力 范 图 之 内 ， 且 主要 在 这 
个 秀 圈 的 西部 。 论 者 或 指 实 月 氏 故 地 在 乌 琛 故地 之 东 ， 或 指 实 月 
Pe ic Hh FE Bs Ach Pa; @ 皆 未 能 安 。 


(=) 

BRR BEA AR ZH, 《史记 >、《 庶 书 ， 所 载 似乎 不 同 。 
RI ED ATR RS ARR AR Bes, MARI 
记 “， AST YT MRR MMH. HARES RBZ, 
EEES 

EA ME PRR ICR, ELSE. mi E 
书 。 西域 传 ;， 元 封 中 (前 110~105 年 ) 以 江都 王建 女 细 君 为 公主 
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ERR, “RES”, ETA ECHTE, BRB 
70 (EDR, VWRBR ZRH IR 前 1851754415, X, GRE 
匈奴 传 ? 载 文帝 前 元 四 年 前 176 年 ) BART RRB: LU 
DEZKRHK, HARE, PREPRAKRBZ. URZH, E 
Fa, HOR, ORRAR, BORAT EL. BHR KR 
及 其 旁 二 十 六 国 皆 已 为 匈奴 。” 知 匈奴 定 岛 琛 在 前 177-176 年 ， 
昆 莫 之 父 被 杀 当 在 此 上 时， 这 和 握 “ 西 域 传 ”推定 的 昆 莫 之 父 的 死 
年 尊 不 矛盾 。 也 就 是 说 ， 昆 莫 之 父 完 全 有 可 能 被 匈奴 所 攻 狼 ， 如 
《史记 ?所 载 。 但 是 ， 如 果 考虑 到 当时 匈奴 主要 攻 而 对 像 是 月 氏 ， 
miESA ESTADOS IREZA, MEERA 
Ae, ARTE, FERIA, MARZO, Mii 
HE) WRT RAR RA, RHRBRZR. HK 匈奴 接 晴 而 至 ， 
BRERACEMN. RAZ, BWE, “ 汉 书 > 所 载 也 未 必 有 
误 。 因 此 ， 不 妨 认为 ， 昆 莫 之 父 直 接 死 於 月 氏 之 手 ， 而 间接 死 於 
匈奴 之 手 ; 根本 原因 在 於 匈奴 进攻 月 氏 ， 蔓 岛 医 本 与 月 氏 俱 在 
“Re, REA) ARISE A A. 

RUB SDR ERR ON EINER”, UPA AA, FE 
月 氏 之 东 ， 故 匈奴 攻 月 氏 时 ， 首 当 其 征 ， 昆 莫 之 父 应 死 於 匈奴 之 
F CHE, EDREAMS, REHAR, LE 
DRE, SHE Ee ASR RABE, PAGER 
位 於 匈奴 西方 ， 如 此 而 已 。 

RUR GEDARE RER OERE, TERTA 
对 外 交通 日 益 频 繁 的 结果 .@ 故 EI ER ATA) RRB 
率 巢 复合 似乎 也 足以 证 明 这 一 点 。 其 实 ， 昆 莫 即 使 知道 其 父 死因 
BRE TER, BZ. AM) AMAR ABE A 
氏 、 还 往 塞 地 一 段 ， 故 强调 昆 英 之 父 死 於 月 氏 。 而 太史 公 拭 昆 莫 
父 死 一 事 未 及 月 氏 ， 亦 未 必 不 知 。 之 所 以 单 提 人 匈奴 ， 或 笔法 使 
然 。 昆 莫 父 之 死 ， 匈 奴 固 的 逃 其 谷 ; 且 看 昆 莫 破 月 氏 后 ， 便 留 居 
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塞 地 ， 不 肯 复 朝 事 匈奴 了 。 
EZ, ERMEL, MELER EDERE, Ii 
BY RETR LENA 


(=) 

Fy RB GEE MPA), REGU A ESE E EEk ER IN 
FERo KARA De A ER 断 在 前 130 年 ; OMAR 
ti is TAN FA BR AA AE, AT BA) Ki. 

据 前 引 4 漠 书 ' 张骞 传 *， 月 氏 KE, DRAKA 
逐 ， 有 时 昆 莫 已 “ 壮 ”， 且 在 攻击 月 氏 前 早 就 “将 兵 ， 数 有 功 ”。 三 十 
日 “ 半 ”， 则 逐 走 月 氏 时 昆 莫 当局 30-508. X 如 前 述 ， 昆 莫 父 
之 死 年 为 前 177~176 年 ， 可 视 作 昆 英之 生年 ， 故 可 得 昆 莫 估 有 
塞 地 之 年 当 在 前 148/147—128/127 EZ. 

BUR, BRE, RRM SEMEL METER, mi 
CHAR EERRT RR, UR ETF ORB, WE 
ERK “ETIE” 了 时， 着 眼 BSCS, MMR RARA TI 
&, SHRM MBs. PA ARRRAERMAKRH, K 
AMS, DIRE BROW: &REBEARRASEM, 
MERTRRE TRO. RNA Ril, EEE. 
ERHRRINET, AREA 126 年 去 世 的 军 臣 音 于。 论 者 
以 为 昆 莫 成 长 直至 独立 一 段 故 事 ， 均 傈 张 讲 被 匈奴 拘留 时 所 半 ， 
MIREA RAER NDA TER PARA, TAR K ERE 
FUN SES AP —-HEEBLET OK BZ, BAA 
徙 应 在 老 上 单 于 在 位 期 间 。 今 案 ， HARZ, ERES MES 
匈奴 拘留 前 后 凡 两 次 ， 第 二 次 被 补 於 访问 大 月 氏 AHA, 
时 昆 莫 已 破 月 氏 ， 故 昆 莫 自主 5 军 臣 2 单 于 报 父 怨 一 事 完全 可 能 得 
H 从 匈奴 中 。 即 使 昆 莫 在 军 臣 死 后 独立 事 傈 记 国 后 获悉 ， 为 钱 
述 方便 ， 速 同 很 可 能 早 在 第 一 次 拘留 中 便 得 关 的 岛 哺 狼 乳 等 情 
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节 ， 一 概 冠 以 “ 臣 在 匈奴 中 间 ”， 也 未 党 不 可 。 论 者 又 以 为 昆 莫 破 
月 氏 时 年 届 三 十 ， 不 久 便 会 单 于 死 ， 此 单 于 若 为 军 臣 ， 则 至 元 封 
中 ， 昆 莫不 过 五 二 左右， 不 得 日 " 老 ?@ 今 E Gio, ip 
ARE RO (ae NE AR; AU A H 


Cm) 


SRAWERZEH, BOS ARERR: “RAB HK 
与 匈奴 、 西 北 与 康 居 、 西 与 大 宛 、 南 和 与 城郭 AE, Ae 
也 。 匈奴， 其 时 势力 已 逾 阿尔 泰山 而 西 ; 康 居 ， 本 土 在 鲍 尔 河 以 
北 直 至 塔 拉 斯 河流 域 ; 大 宛 ， 位 於 Ferghana ZH; 城郭 诸 国 , 泛 
HEEREMA. HTA, MER AMM EZ ERE 
河 、 楚 河流 域 。 

按照 < 汉 书 等 的 描述 ， 当 时 RR 国 领土 的 四 至 ， 似 可 约略 
考 知 : 

1. RUS ERED, IRRE EHER E 
BASS. BI BYEXUZH, HL RAS RAR, HBR 
1345 8) $5 18 BR LA ARI AAA ER 在 内 。 思 
fe) Mate “ALLE AIR”. HE Irkeshtam, 偏 於 西南 ， 然 
HAMACA) BERR. BAe AT ER © 

2. RAS - 陈 渴 传 ?， 匈 奴 邮 支 音 于 西 奔 康 居 ，“ 数 借 兵 出 
BR, BAERAR:, ERA, BEE, BADR, BBs 
虚 ， 不 居 者 上 且 千 里 。 知 筷 承 王 治 赤 谷 城 ( 在 纳 偷 河上 游 ) 至 其 西 境 
BATE. TAPAS AMARA 接 ， ABU Kagart 山 ik 和 
Yassi IKEA D 

3. HR NEW, HER PAL ES EM, “SIEH 
1, HEAR, HARE RARAS, E RRA, 
PR) MAAR, WER, PREA, SMe m.” “NM 
ie” BN SE a, ASE RI, FEV BL Kagart LAR 
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和 Yasi IRMA EA, RUE APRIL Er 接 ， 大 致 以 
Alexandrovski Ly ak mn ER,® 

4. 据 前 引文 帝 前 元 四 年 冒 顿 单 于 遗 汉 书 ， 知 当时 人 匈奴 已 征 
服 了 位 於 阿尔 泰山 南 兢 的 呼 揭 ， 控 制 了 塔里木 盆地 ， 故 在 天 山北 
EA HS E RA EA ALA UTE ARA 
Es MITRA ARRE PER ARO 

5. BER ip, AER CESADO PEA ES 
Ai”. BOHR SH ALARA’ DR, RAR 
FLR EH Ae TEM EA © 

6. EX RA RRBS SA: “SRRETR ARH, 
BEER. AR, WRB, ERZ MEER, IEP 
A, BREE, BRAK. URES C, RES, RA 
RH, “PA RAK li m, BERARZIL, APR 
下 游 ， 盖 邮 支 欲 令 康 居 降服 岛 陋 ， 始 能 北 区 伊 列 .加 由 此 可 知 ， 
CE + BUR SHR ER BACAR HZ TH. 


CH) 


DRAE. RUE: EE), “RAB, K 
RMR, ERRATA. oe 东 至 都 访 治 所 千 七 百 二 
十 一 里 ， 西 至 康 居 蕃 内 地 五 千里 ?其 确切 地 点 究 在 何 看 ， 历 来 染 
Bee. ARR PER AWB: — SAARA TE 
斯 河南 岸 一 带 ; 人 二 、 伊 塞 克 湖 东南 、 纳 偷 河上 游 。 四 今 案 :和 后 说 
近 是 。 

1. BORS + 西域 传 ;， 温 宿 国 《Utch Turfan) “LE RRR 
谷 城 六 百 一 十 里 ”又 前 引 同 书 “ 陈 汤 传 ” 载 甘 延 耕 西 征 邮 支 时 ， 自 
HERABE SRS, WAT BPR, MRE 
城 当 在 温 宿 西北 六 百 一 十 里 朗 纳 偷 河上 游 .多 

2. < 新 唐 己 “地 理 志 :“…… 又 六 十 里 至 大 石城 ， 一 日 于 祝 ， 
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HRR. NARZ HEERE, MEE, Int 
EFI) SAMA. LE PBRARM, eee o” 其 
H, WARU REME Badal Pass, of 山城 朗 赤 谷 城 ， 真 珠 
河 印 纳 偷 河 。 自 温 肃 西北 行 乃 抵 赤 山 ， 知 赤 谷 在 温 宿 西北 。 或 以 
为 ， 准 此 温 宿 去 赤 谷 仅 一 百 二 十 里 ， 和 与 * 汉 书 ? 不 合 , HFS 
MPERBOFSR: bole HER FEAS, BAG 
北 行 至 真珠 河 必 不 止 一 百 五 十 里 。 

3. 《史记 “， 大 宛 列 传 ? 称 :“ 岛 孙 在 大 宛 东 北 可 二 千里 。 DHR 
大 完 都 城 贵 山城 至 岛 琛 王 治 赤 谷 城 的 BE AIIE Khojend 
附近 ， 其 东北 二 千里 的 赤 谷 城 则 应 在 纳 偷 河 上 游 .@ 或 以 为 贵 山 
城 应 位 於 Kasdan 附近 ， 故 指 赤 谷 城 在 特 克 斯 河南 岸 ; @ 未 安 。 

4. 或 氛 前 引 < 汉 书 * 陈 汤 传 > METER A, A 
REA HEBER, BERRA SHEEP E 
西岸 ， 而 未 谷 城 应 求 诗 此 境 界 以 东 千 里 之 外 ， 亦 部 特 克 斯 河流 
RIGE: HARZ DARME ER) MRAKA. BRA 
RAAF SR GAS RE L RRR ASE 
B, BOAR“ PME, A 居 者 且 千 里 ?， 应 指 大 宛 即 Ferghana 
盆地 东 界 以 东 千 里 ; 这 有 无 妨 求 赤 谷 城 於 纳 偷 河上 游 。 

5. RUB, PAS ARE, MEER REREN 
千 三 百 八 十 里 ?， 反 较 赤 谷 城 至 都 访 里 数 E ABLA, Kor 
谷 城 只 能 在 特 克 斯 河流 域 (Narin koD。@@ 今 案 : 这 “二 干 三 百 八 十 
BURL SR, HARPER OM MR, aa 王 治 “ 去 长 安 
八 千 三 百 五 十 里 ”， 较 赤 谷 城 至 长 安里 数 近 五 百 五 十 里 ， 也 许 较 
近 实 际 。 


CAD 


SAMBA. REFUGIA, € 今 尚 A 有 定 说 ， 在 此 亦 略 陈 
己见 。 
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ERES HE Bo, 201) 可 以 考 知 : BEAT EHER 
犁 河 、 楚 河流 域 的 居民 是 Issedones AORAR ER, E> 
Bit 5k Fs TARR Ef is FES EPR Issedones A SORAR EHE BEE 
Mt SBE RE BA 130 FERRERA. WR, A 
然 不 能 将 它 和 前 七 世纪 和 后 期 已 出 现在 上 述 地 区 的 Issedones 人 等 
同 起 来 ; 又 ，Issedones 人 应 朗 大 流 士 一 世 以 降 波斯 人 所 谓 Saka, 
TFN <TR > 西域 伟 所 谓 “ 塞 种 ”， 同 PARE AERTS 
“FEW, TAME: Am, BRR Issedones ANIA 
有 渊源 。 

1. Issedones 是 由 Asii, Tochari, Sacarauli 和 Gasiani 四 者 
组 成 的 部 落 或 部 族 联盟 。 希 给 多 德 逐 记 作 Issedones (Asii), ART 
能 是 由 於 这 个 联盟 以 Asii 局 盟主 。 约 前 177/176 £, KARA 
为 匈奴 所 逐 西 还 ，Issedones 人 被 迫 撤 出 伊 犁 河 、 楚 河流 域 ， 其 
中 一 部 份 南下 帕 米 鲜 ， 以 后 或 东 进 塔里木 盆地 ， 或 经 县 度 人 
AX. 

2. 在 伊犁 河 、 楚 河流 域 组 成 Issedones 的 四 部 可 能 在 前 七 
EREA M eE, Hp Asi AREA AA o I “CHE 
KR” 

3. “ER” lasivn) BP ALPE“ ORE” Re“ AED ZA. IH 
Born, ERBEN DD AREA ENG, ANSEHEN 
在 西方 未 必 局 限 於 敦煌 ,和 后 者 很 可 能 一 度 自 原 居 地 进入 河西 , 夏 允 
姓 是 岛 琢 之 前 身 ， 或 两 者 同 源 的 可 能 性 不 能 排除 。 前 七 世纪 末 膛 
EPR, St, Bs: pr 见 Issedones 或 Asii, 前 130 
FRBBELAMES, HAS ASR 

4. BER > 西域 传 ; 所 见 南 北道 诸 绿 洲 的 名 称 中 ,“ 伊 循 ”、 
“2, “ERASE Asii 或 Issedones fy Rae. RIA 
伊犁 河 、 楚 河流 域 南下 的 Asi AEA Eee wh. miik” R 
为 Gasiani IR, WR Gasiani 人 进入 该 地 留 下 的 遗 Bi. <— 
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Me > MAX “RAG, ROSE”, ERRER. Di 
为 ， 这 很 可 能 是 因为 同时 进入 该 地 的 除 Gasiani Ash, BAER 
之 同属 一 个 联盟 的 Asii NWE, E “RR. “SB” BGR 
Asi 之 对 课 。 这 似乎 可 以 间接 证 明江 书 > 的 “ 岛 东 ”和 Asi 是 同 
AR. 

5. Re + RAM ARE, MRS Gilgit, 全 其 地 乃 放 
Ran, FBTR ERIN Asi FRIA RS PA 宾 的 必 由 之 
o BEE” 与 AA ARA “REDE” A, BARR. Hi 
OE BS” 7B BY BEES ARA MAA 的 Asii 人 。 於 此 亦 可 
GRE 1 RM Asi 同 源 。 

6. «BR - ERE MERBEKAR. th 有 伊犁 河 、 楚 河 
流域 后 ， 其 民 “ 有 塞 种 、 大 月 氏 种 ”， 塞 种 既 包 括 Asi A, W 
PRR AR Asi 存在 差别 ; 但 如 果 考 虑 到 两 者 早 在 前 七 世纪 
RELE, MIA, HAD ERA LLE RAP 
别 是 完全 可 以 理解 的 ， 也 就 是 说 不 能 因为 这 种 差别 存在 而 否定 两 
者 同 出 一 源 。 

7. Asi FUERA, Hi BM Ro BABA 
与 Asi AR, HER. ZEHENERABRETN 的 
RUPP OB RRERKECA.® UE RD ER 
RARBRABER, SZAR HM, DAMA, FH 
Mb. RIRE, MARU SABE RK. HRA ks 
BRARRY ARMM: 其 R eS SER”, IET 
bak, bi; ER AH ER” Bl FEW EE”, “AML” BNE”, “RR” RR 
突厥 “ 阿 史 那 " 氏 为 同名 边 译 等 .@ 今 案 ; 其 说 未 安 。 一 则 ， 狼 种 
EEE a RAIA. ZU, E AR”. O 
SRAM, HAN HE HEDR ES PAGE Ba Se Bel AE an OR et ee 
的 可 能 性 ; =H, BE RRA A HORS Zz, 
BR AS TER Se SR te BY ES REN RER ee. VER, ER’ 
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与 “ 阿 史 那 ” RAMA REO 那 床 完全 可 能 突厥 阿 史 那 氏 源 於 岛 
Kk, 在 某 种 程度 上 是 蒙古 利 亚 种 和 欧 史 巴 种 的 混血 种 。< 周 书 
TIME: FILA) HARA”, RUF “aR” Bn Saka 之 音 
译 ; ORAR) BERSE H WED Fe En BA LR Ob He A Ao 


附注 : 

O «EX - GR M: “SRERAARHKEREE.” BRAS REM? 在 
“ESMAS. BRA BRE BRAVO TOS”, E AREMA LOR 
16), pp.1—67, 

O BRAM, DURE BRO REMIT HL T” eRe 42~7 (E 6), pp. 
103—104, ZEA- A ROMA BRITE T EERE” 43~5(H 7), pp.657— 
669 LER EM. REIR IO, ark RR PRA OR 23), 
pp.145—264, DL REAP BEB <Q ARK O ER HEN O CR 45) PP. 29-33 yea 
a. X REBA“ARO,37 Y ST BBICMT HEN ER HS, “RE 
史 研 究 ”3~4( 昭 13), pp.29—56, UB: BARDA PARRARZA, AAA 
BREXRARR RMR, FEBRER KARR MR 
ARRERE, PUTAS REER” CREE”); MERAKRMR, mik 
ERARE, HENARA, BORE, BRERRRE. ME R 
BM Hh RS > EB, 1983, pp.354—-378, WBS RR EREHE”. HS 
HOME REE RSRKMRS BRUNA, RAR. SR 诸 说 均 未 安 。 对 内 
田 氏 说 的 批判 可 参看 栈 一 雄 “ 库 多 国 沁 就 \* 艺 中考” 载 < 加 茧 繁 博士 站 唇 纪念 东洋 史 集 
说 >( 昭 16), pp.179—199, 

A “ER”, TAR, 以 为 当 作 “西域 ?。 今 案 : «Hal + Koo We 
“Pies we Da PER A”, <->“ Ee”. X, «+ BD] > 
AARRE”; AE RM: ‘MT RERERRPRRAHR, TERRA, Ll 
ERA. PERA, “ER, TERRA AR, Wea. 

© Mas mo IEA, REZA, BRR. KTERFER 
BA, BRR, Mi, MRS ER BUBRZAE Aa, DRAW, 
AAE.” ABE ( 注 @ 所 引文 ) BLUSAS RIS ZEREA RRM, BE 
ET APE Sh “BA SR BRKE”, SR: ARBRE, TED 
RE RR, ARE IES. RAL, MAA 
BRENNER, MAR RRA EPA, BACB), MHA 
西城 诗 国 ， 维 能 断 匈奴 右 辟 。 内 田 氏 说 和 欠 妥 。 人 参见 芯 田 肯 八 “西域 研究 . AR. BR 
由 故地 ”， 载 < 旧 西 交涉 史 四 研究 . E> (H 18), pp.335—343, X, REIR IR 
BORE, RHR LAB 19), pp.1—117 Mehr, ke eT BARS 
tt, RMR SA he”, HEHE A> “RAR, A ALE AE Hh” 
—], RHEE. SH: TREAT ERA 2 8, ER AR 
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氏 说 未 安 。 参 见 字 仲 勉 说 (出 不同 注 @) 33h, G.Haloun, “Zur Üe-tsi-Frage,” Zer- 
tschrift der Deutschen Morgenländischen Gesellschaft, XCI, 1937, pp.243—318, 
DREH RR E AH”, PIERRE BAA RT 
Bo SR: 其 说 未 安 。 

O 参见 本 书 第 三 党 。 

O 参见 孟 凡 人 LESH, MBAR MMH, 1985, pp.11—15, X, M 
泉 郡 设置 的 年 代 ， 可 参看 周 振 秆 < 西汉 政 区 地 理 >， 人 民 出 版 社 , 1987，pp.157 一 168。 

O 各 家 有 关 月 氏 故 地 与 岛 拆 故地 畏 傈 的 观点 ， 角 取决 於 各 自 的 故地 说 ， 效 不 一 

参见 本 着 第 三 章 。 

O RARER, 上 见 注 @ 所 引文 。 X, E. G. Pulleyblak, “The Wu-Sun and 
Sakas and the Yüeh-Chih Migration”, Bulletin of the School of Oriental and 
African Studies, 33, 1970, pp. 154-—160. UB «dp AMEBRAARRATHKA 
RETA RA AR. MATI ERA, 部 份 是 为 了 说 明 前 一 世纪 左右 
岛 医 居民 中 有 大 月 氏 、 塞 种 ,以 及 郑 近 的 帕 米 鲜 地 区 有 塞 种 所 建 小 国 等 情况 。 今 案 : 
AMAR. SRAHB—, =H. 

O AERX, REORIX. KERRE, RELA, DWHRBRGRH, RA 
关 记 载 不 如 和 合 来 班固 得 诸 被 库 者 确切 。 

O 上 见 本 叫 第 三 章 。 

® 蔬 田 氏 说 ， 见 “西域 研究 . 月 氏 西 移 外 年 代 ”( 载 注 @@ 所 引 书 pp.244 一 358)。 

O RHR, 见 注 @ 所 引文 。 白 岛 氏 ( 注 @ 所 引文 ) 亦 以 为 昆 莫 西 徙 、 关 匈奴 自 
立 在 老 上 单 于 末年 。 但 他 兹 未 举 出 什么 证 拨 ， 只 是 说 ， 昆 英之 父 与 冒 屯 为 同时 代 人 ， 
昆 莫 则 府 与 老 上 同时 代 。 今 案 : HERR. 

O ” 胖 田 氏 说 ， 见 注 仿 所 引文 。 又 ，E.G.Pulleyblank ( 注 @ 所 引文 ) 以 为 张骞 被 
拘留 时 ， 和 军 臣 章 于 尚 在 ， 故 “会 单 于 死 ” 必 定 是 连 老 上 之 死 。 今 案 ， 其 说 未 安 。 

O 参见 白 饲 氏 注 @ 所 引文 ， 以 及 松田 氏 注 @ 所 引 书 pp.38 一 39。 又 ， 松 田 氏 以 
为 ， 按 之 < 汉 叫 > 等 记载 ， 匈 奴 与 康 居 关 你 颇 为 密切 ， 例 如 缉 支 西 道 , 便 赴 康 居 。 又 如 ， 
<BR UU) E: CA, SBR. RERNA, RARR, SHRAKTIE 
i, NEHRTIHSTHREBEZ, BREA, RAM. RAMOS DO RA 
5%, REZ. Ak, 似乎 不 能 认为 驴 阴 国 的 势力 范围 包括 伊 塞 克 湖 以 西 、 楚 河流 
MBER TH, BESKERBEN ET SRA BAR. RAZ, 
BATERUZIHMERUZP. SR: MERO, EUER, 不 过 就 其 
ASUS. ARRIR E UA AAA, 不 能 以 某 一 特定 时 期 的 记载 计较 
之 。 例 如 : 伊 称 河 下 游 有 伊 列 国 , 但 由 於 此 国 大 小 强 弱 不 得 而 知 ， 便 很 难 指 实 伊 复 河 下 
VAERESIMEZA. Hin ARRE RAE TA CAPTA, 但 也 
PRAMAS RADE HH RAE, Rin, MEARE, BAERIN, 
URRAERHALARB RR. BRRRAZERMEK, HERE RE, FUNKE 
域 的 理解 不 能 执着 。 ` 
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参见 本 书 第 四 章 。 

BAAR REOMSIX. 

参见 白 岛 氏 注 @ 所 引文 。 

参见 松田 氏 注 他 所 引 书 pp 33 一 38, 以 及 本 书 第 三 登 。 

参见 松田 氏 注 四 所 引 书 p.111。 

BRA BREOMSIX. 

例如 内 田 氏 注 四 所 引文 。 

Ame REO. 

BARRA, REO. 

内 田 氏 说 ， 见 注 四 所 引文 ， 下 , “东洋 史 研究 ?3 一 5( 昭 13), pp.29—51, 
说 见 骤 原 氏 “大 宛 国 O 贵 出 城区 就 直 、“ 再 从 大 宛 国 四 贵 山城 记 就 飞 " 等 ， 载 
注 @ 所 引 书 。 另 见 本 嘎 第 四 章 。 

国内 田 氏 说 ， 见 注 鸭 所 引文 。 

A ”内田 氏 说 ， 见 注 鸭 所 引文 。 

O ”内田 氏 说 ， 见 注 的 所 引文 。 

O ”松田 氏 说 ， 见 注 四 所 引 书 pp.03 一 78。 

@ BASE EWN “ATHLETE”, “中 亚 学 刊 ” 第 3 
e, HÆ, 1990, pp.1—16, MESHED, RELUATE, WH, 1985, 

S 例如: L.Hambis, L’Asie Central, Paris, 1977, p.11, 

的 ”本 人 凶 以 下 所 论 参 见 本 书 以 前 名 童 。 

的 ”参见 白 饥民 注 四 所 引文 。 黄 文弱 “ 论 匈奴 族 之 起 源 ”( 载 < 西北 史 地 论 半 >， 上 
海 人 民 出 版 社 ，1981,pp. 130 一 137) LR “Re ZRYBIER"; 疑 误 。< 左 传 - RA 
HOEA “XRRR”, WARE: “MHZ, Rž, EREE; 一 为 
FORE, BLEE E VS EBA Eb., HERZ TE.” RAK AED, 
tp # Ja, 1983, p.1005, 

© RAEE RAOTOS” (RREO. 

© SHARE RRR REMISS GAMA, RENE, EI «ER 
OH, MBAR WM, 1983, pp.185—200, E i RS “FRA RARA 
掌 的 初步 研究 ”, “新疆 社会 科学 *”，1985，VI，pp. 61—71, 

© 白 岛 氏 注 @ 所 引文 ,以 及 “中 亚 史 上 人 种 问题 “史学 杂 诗 ”49~~1( 昭 13), 
pp.114—115 

& E.G. Pulleyblank, “The Consonantal System of Old Chinese”, II, Asia 
Major, 9, 1962, p.227; H.W. Bailey, Indo-Scythian Studies, being Khotanese 
Texts, vol. VII, Cambridge, 1985, p.130. 

W.W.Tarn, The Greeks in Bactria and India, Cambridge, 1951, p.284, 
指出 Asii 的 形容 词 形式 为 Asiani。 今 案 ，Asji R “ER”, Asiani 与 “ 阿 史 那 ” 均 得 
DES: A 

D 网 白 岛 康吉 “西城 史上 中 新 研究 . 大 月 氏 考 ”， 载 注 @ 所 引 甫 , pp.120—-283, 
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N Ñ A 


(—) 

BE > FERED Pr“ RAR HEE, ERRANG. m 
就 其 中 心地 区 而 言 ， 诸 说 可 大 别 为 三 类 ， 一 BRAK Paropami- 
sadae 〈 喀 布尔 河上 游 地 区 ， 包 括 Kophen, Kapisa gh); © 
HRA Gandhára 〈 喀 布尔 河中 下 游 地 区 ， 包 括 Puskalavati, 
Taxila 等 地 ); OH MAR Kaspeiria《 今 克什米尔 和 旁遮普 西北 
部 )。@ 我 认为 ， 按 之 汉 书 本文 ， 结 合 KRS ERDE 
mm, TAGE, BARR RBA, EXE ED, H 
势力 能 转 一 度 包 括 喀 布尔 河上 游 地 区 和 斯 瓦 特 (Swat) 河流 域 。 

1. ER + ERROR: “RA, ERR, ERRE 
TIHR. TRAM. POBRES, Kt. FALETE REA 
TARENTE, RESHAO TIA ETE, HALLE RE BL A 
47, PRIERAAR. PERK", KARA 
斯 坦 ， 其 东南 有 役 属於 该 国 的 高 附 AR 侯 ( 领 有 Kokcha 河流 域 ) 
ANSE EECA A Mastuj 一 带 ); OA 月 BER, HIN 
国 大 致 以 内 都 康 什 山 为 界 。 又 ， 乌 尺 山 砍 的 中 心 在 Arachosia 和 
Drangian ORAR REAME, RAR ECRARAA Paropamisa- 
dae RFA AA RE. “RAB > PRR, “高 附 ” 即 Paropamisa- 
dae REDE, (HREM — ERRA, P on NA By op Ob HE ER 
PER. 

2. «ER BRE R: “RU RA. AUR 
144 


E”. IM: “起 皮 山 南 ， 更 不 属 江 之 网 四 五 ，…… 又 历 大 头痛 、 
NERZU, RE SAK, SARE, BM, Me 
ER. MAS, BAK, BRARANLCYT, RABE. E 
峥 嵘 不 测 之 次 ， 行 者 骑 步 相持 ， 绳 索 相 引 ， 二 千 饼 里 乃 到 县 度 。 
ER, AERA: AM, BRAM. BEE, A 
BS "HCA, AREA, BRA, APARIRAM 
REIR. BREA, Aka A Æ Darel 至 Swat ZH 
印度 河 的 上 游 河谷 ; ABET OA, KB PA 
ESAMT=AM+F8” AAN HEAR RARA 
a+ BRO, “ARAARA DRE EA, XHAR HIT 
FeR.” a ARE, AGRE Za, VIER FE, 
EUR“ PAM, ZBE'ITRE”, MARA 
po E E RRA SS 
ABH, ABER FE (HunzaO 赴 BAR PAZO Lo GK 
& RD: “4 PRE ZB, AE Bl POT RES th” AA A 
土 大 致 在 县 度 之 南 ， 故 Swat 481 K(Udyana)s 半 在 其 势力 
MZA. 
3. BS RR ER a BS BS A+ 
H, een BRR EWR, 位於 今 Gilgit 附近 ,@ 在 县 度 之 北 ， 
故 传 文 “ 三 百 三 十 里 ”必然 有 Ro MEXR: AE “RAE REE 
LAG”, PYRE 蔓 “ 三 百 三 十 里 ? 毋 需 “ 九 日 行 ”。 又 如 前 述 ， 
县 度 至 岛 生 和 凯 宫 分 别 为 六 百 五 十 里 和 千 六 百 里 ，Gilgit 大 致 位 
7% Hunza 和 Darel Hl, MARIE“ ILA "HEB, “ALA” 
Fe“ TILA" Zk. MR BRAR”, AROMA A R A 
AMHR, RRAK Gilgit 河流 域 ,， “REZ”, 
非 绝 对 不 能 越 也 。 
4. BE RDA: “属实 地 F, a, ABE, BAR 
K, HH. LR. OR, HA AA) BIA. HF 
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a, EM, ZRER. HR. BKB, WAR, BM, His 
Mi, HAR. ALA) ARR HI 出 封 牛 、 水 牛 , 象 、 
III. AR AR, AR. A. E, BR. C a 
Fl "(EST RR. WBN ERA, BARRA DA 
Gandhara( 434% Taxila) 的 可 能 性 最 大 ,@Kaspeiria 和 Paropamisa- 
dae REA HT RE Rt, (ADHERE RIAA © 

5. Ba AS BEE Ah A ee, Al “et ez” [kiat-pien] {fA a 
能 是 Kabul 河 的 古称 Kophen ZER ORMA ER “PER” [ziuon- 
sian], 一 说 即 PuskaláivatiGREX, LE“ BED Hoe HE E Súsen 
(Siisan) 的 对 译 。@ 我 认为 ， 此 说 EI, MARA. ARE? 
HERA Taxiak x Takgasila, E 利文 Takkasila) fom GRB 
BA) MAR ta). Taxila, EDER FE”, ARE 
ETRE”, BOTES HA RIAL AR, 4 
W Gandhara HF, O 


(=) 

BS > 西域 传 ; 载 :“ 昔 匈奴 破 大 月 氏 ， 大 月 氏 西 君 大 夏 ， 而 
ZEBRA. HBO, BERKER. BE MAd ADE, 
REZA), SRR. XR: “RRB RAN, PAL 
I, RAR. ARAB, BM. KAR RE 
王 ， 塞 王 南越 县 度 ， 大 月 氏 居 其 地 。 和 后 篇 其 昆 莫 击 破 大 月 氏 ， 大 
AR, BAAR, MARERIZ, KERRAEH, KAR 
种 云 。 HITA, BAB REAR, ADEA EM”. RZ 
“GRITE, WR KAERA, EMR OF AK 
故地 ， 是 受 西 还 的 大 月 氏 人 人 迫 逐 ， 时 在 前 177/176 年 ,@ 故 EN 
“HERR AN AT RB LIRA. RSE ATA SEM ERR, MERE E 
FEN, Ei, HAWKE, A 越过 RE, HEN 
Zo HBAHAA, SANBZERR, LEIA 
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AWARA BEAM RAE MARU XFA, AL 
z, ARAMA OLA ARO AE RE 的 sem, SUR 
AH AR E ENT GSakastan) DA m Pr BOE RIS A 
信服 。 

1. 天 出 以 西 是 平坦 的 Kirghiz EP, E 人 ERROR 
AA PEGE, MERA 的 险 途 。9 今 案 ， 估 有 “ 塞 地 ”的 
岛 项 ， 在 五 世纪 初 ， 因 不 堪 新 愉 的 和 游牧 部 族 柔 然 的 侵 摄 ， 亦 曾 南 
TAM. BE UD R: “RAR, AAA, EMR 
de, HKRBABHE., HRS, FERRUH, FE 
郭 ， 随 畜牧 ， 逐 水 草 "， 可 以 为 证 。@ REE, ATMEN 
ELA- WRR EER BKA WEB, RTEA 
THE PRE. MHATRE EK AEA EAN K 
出 现 ， 也 可 视 作 塞 人 确 曾 南下 帕 米 尔 的 佐证 。@ BR, ART E 
河流 域 的 塞 人 受 大 月 氏 竹 击 后 一 部 份 南下 ， 甘 不 排斥 男 有 一 部 份 
西向 退缩 至 锡 尔 河北 岸 。 

2. 县 度 乃 天 险 ， 决 非 游 牧 部 族 如 塞 人 者 所 能 逾越 .加 今 案 : 
ZEMER”, WEE SE A Conk ER, HAAHR 
取 的 一 次 有 计划 的 军事 行动 。 换 言 之 ， 塞 人 未 必 从 塞 地 被 逐 出 
后， 便 驱 起 着 大 研 牛 羊 狼 狠 前 往 。 既 有 可 能 是 军事 行动 的 结果 ， 
SUAS HELA Be EG E TRE” BET FE. OCR - 西域 传 
Si BE RZ, (KE AA RA, ah 
说 明 有 关 消 息 的 来 源 是 可 信赖 的 。 

3。 塞 人 被 大 月 氏 人 逐 出 “ 塞 地 ”有 时， 包括 Gandhara AAR 
都 库 什 山南 北 地 区 的 希腊 人 势力 正 值 全 盛 时 期 ， 可 见 “ 君 岂 位 ” 云 
BROUGH OF: 塞 人 很 可 能 在 由 米尔 停 留 了 相当 长 一 段 时 
E, AME TM. BRAM EE”, RUMEER 
月 氏 侧 破 的 “ 塞 王 ”， 理 解 不 可 执着 .多 

4. BREMER PE AE A SRA ERE, Paropamisadae 的 情 
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TATI, HARE NESARA LEA, Md 
PREMIER ARRAN. OAK, SARAI EEEN 
THAD SE AE FIR Bolan 或 Mulla II O, REA Abiria EB, H M 
印度 河 而 上 抵 巡 Taxila fy, © AAR, REPRE AI he ZE 
HABE TAD ER ac, FRA AA A X ME 
Bl, BATEA BEDE, PREE RZ. BAR: BERNIE 
使 用 传 虞 文 ， 和 后 者 不 使 用 传 处 文 应 该 同 这 种 文字 的 流行 范围 有 
关 ， 和 后 说 未 安 ; ME, RENTAS ENERO MENA a ER 
而 上 ， 便 置 志 宝 塞 人 乃 自 由 米尔 南下 的 记载 於 不 顾 。 

EZ, MAE GERMS, MERKE Pee, 3 
ADR GRETA RE a aT RG. A, HR > PUR A 
下 说 成 立 的 可 能 性 没有 完全 排除 ， 就 没有 理由 否定 “江青 〉 的 记 
载 。 当 然 , 《 汉 书 ?的 记载 只 能 说 明 最 初 进 入 岂 宾 的 塞 人 可 能 是 从 
EAM, AR, RARE. BREME, EA HR ERKA 
ARA B EMEA RAT BE. 

C=) 

PRY ERA GEA PA, ERES MARES ER 
断 有 人 试图 从 各 种 角度 全 盘 TE AS MR > 有 关 塞 人 的 记 
载 。 这 似乎 也 有 必要 在 此 澄清 。 

1. RUB ORS > AE A Pa Pa fe, KARE 
RABE A ERZAR, RART AEE H RER A A ah o 
AMRAAKRZAMGARK UAC RRA, Hee RO 
RETAMA, BIA BAB — Bae BIR IZ 称 : Saka, JA 
AREH S” Bn Saka (PRAIA AR. BRM ee 
族 的 名 称 。 休 循 、 捐 毒 雨 地 的 “ 塞 种 ” 亦 不 过 是 这 个 佚名 部 族 的 苗 
BOAR, ME ARA LAA LUZ Fl Kirghiz MEAR 
RK RM, KTERHAÄR, BRER. ET 
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BARA ABI It 的 Saka 区 别 开 来 。 其 
实 ，Saka 兹 非 波斯 人 对 一 切 骑 马 和 游 牧 部 族 的 泛 稳 ， 波 斯 人 和 和 希 
RAAR Saka 的 记载 和 * 江 书 > 有关 “ 塞 种 ”的 记载 并 不 矛盾 ， 雨 
者 颖 傈 一 种 。 既 然 无 法 排除 局 宾 塞 人 乃 自 争 犁 河 、 楚 河流 域 经 帕 
米 锁 南下 的 可 能 性 ， 也 就 无 法 否认 在 大 月 氏 西 徙 之 前 阿 泵 泰山 和 
天 山 之 问 至 少 有 一 些 说 印 欧 语 的 居民 部 Saka 人 。 即 使 不 指出 月 氏 
ARBRE BKB, MHRA ARR ORAZ, <A 
ES ae ÉIER. 
2. RUR RAE RO TAE BERET RER HO AS, 
E Säkya wtf Sakya, Mak fe Saka. 佛教 传人 中 国 的 最 早 记 载 
见 诸 < 后汉 书 。 楚 王 英 传 ;， 但 前 此 可 能 已 有 关於 佛教 的 模糊 的 传 
des A RES, TAREA, PEREA 
入 中 国 的 途径 。 史 记 “' AGE ARA AR E REALI, 
TRR EM, BERND 始 见 月 氏 “ 为 匈奴 所 破 ， 西 击 
塞 王 ， 塞 王 南 走 遗 徙 ， 月 氏 居 其 地 ”， 以 及 和 后 来 昆 莫 “ 西 攻破 大 月 
K, KARGBE, HARM, EXMXA, WER ZAK, 
昆 莫 之 父 亦 从 死 於 匈奴 之 手 改 为 死 於 月 氏 之 手 等 每， 足见 是 为 了 
FERR HHRMA ER min, A. io, DER 
FER PE ERA A E PB HT A E ALARTE 
亦 由 此 产生 .名 
今 案 : HEDRE, LRO RR EM H Saka 确 曾 统治 
BER. RIAN EVER 7) BR, TE 
“ 江 书 有 明确 记载 ， 而 且 出 土 的 Taxia 钢板 铭文 四 所 见 Saka E 
Moga 之 名 ， 和 塞 人 所 建 大 完 国 国王 “其 赛 ”[miua-koal 之 名 相同 ， 
WPR- ARERR OFRE Saka 人 进入 MAH 
FEER WEA. HRA, BRAS AMAR, ARE 
MORE E RADAR, HAA RARR 
Celta GE + RADO HERD AIBR, MAA 
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所 受 妃 的 那样 根本 理 不 出 一 个 头绪 来 。 另 外 ，。< 史 记 > 和 < 漠 书 有 
关 记 载 也 不 像 说 者 所 认为 的 那样 水 火 不 容 ， 必 须 肯定 一 个 ， 否 定 
另 一 个 ; 两 史 的 差别 仅 在 於 前 者 略 而 后 者 详 ; 客观 上 ， 和 后 者 所 述 
已 包含 在 前 者 之 中 。 和 后 ARA 可 能 将 司马 鞍 未 知 的 材料 假托 张 
审 ， 但 这 不 过 是 为 了 和 其 它 的 伊 述 协调 一 致 ， 薄 未 着 反 有 历史 的 真 
实 ， 不 必 深 南 。@ 果 如 论 者 所 言 ，“ 塞 ”不 过 是 Sakya SAM, HE 
固 为 了 说 明 它 的 出 现 ， 也 泪 在 没有 必要 追溯 到 天 山 以 北 ， 其 至 不 
惜 算 改 史实 。 

3. 或 以 为 西北 印度 出 土 的 Saka HERMES, Mei 
书 … 西域 传 y 所 载 凯 宇 国 金 银 钱 “ 文 为 骑马 ， 幕 为 人 面 ” 者 均 不 相 
类 ， 和 与 此 相符 的 独 为 希腊 诗 王 的 钱币 ， 这 表明 所 传 岛 头 势 直至 除 
末 赴 其 实 均 非 Saki A, MBAR, BREATH Her- 
maeus, 6 553% Alley 4 Philoxenus, Nikias 或 Hippostratus 三 人 
hii HEA A, AER “BRA” WERT 是 没有 疑 
py, e 

今 案 : 论 者 指出 了 一 个 重要 事实 ， 即 传世 的 Saka 钱币 的 级 
样 和 < 并 书 ?所 载 册 宾 国 钱 歼 的 纹样 不 同 。 但 不 能 因此 得 出 《 漠 书 ， 
PERAZA Saka 然 关 的 结论 ， 而 至 多 认为 ¢ 汉 书 所 描述 的 属 
RADARJE Saka 王 的 钱币 ， 而 应 该 是 亦 普 统治 过 该 地 区 的 
AIRES. TR me RE KEL ERR Hermaeus, 我 
认为 是 可 以 接受 的 ( 详 下 文 )， 但 不 能 因此 认为 筷 藉 劳 父 子 也 应 该 
ERRE BARS ARERR: 


ARFAEAA, HUE, ARTEZ, KESS KaR A 
E. ESA, TAL, ERE, MUECA. TARE 
Es BAEZ, TRAMITAR KAR, RRE, IBERO: 
BERE, RAR, REGUERA, REKER, BRENAE 
德 ， 改 副 已 下 七 十 余人 ， 坦 使 者 上 书 谢 。 孝 元 帝 以 绝 域 不 绿 , 放 其 使 者 
RAR, md. 
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可 知 最 逮 到 元 帝 时 (前 48-334), MAREA EAE I x 
动 。 这 次 王 统 变 动 是 汉 使 文忠 与 容 届 王 子 队 末 赴 合 谋 发 动 的 政变 
5h. “KAR, KHE’ZZ, EL AA 
LIB MAREA AAA BAZAR, EN 
EOL Bat AEA SHE RRS A HEL ANA “AR” , —- BER 
WA“ Me”, ABER, HU AAA 
Wie, GUAR TRES BE, VIER. BARRE Bt 
FRERTAMER, MARE AMAT) MEAR Saka E 
AS AY AEREE TREA. PIC DAFA Saka 统治 
者 ; WER te PS EA RAPE AB) Maus 一 傈 也 许 兹 不 相 
Mo. LREN, ESE MEE fi BETS > PURA E ZE NE 
涉 ， 亦 不 能 成 立 。 


(m) 


ANAT ATR, AHA Biel, SUR PA, Re 
E, HEA STAY. MENS, GENT DER Rp E Ep 
大 月 氏 第 一 次 西 脖 的 上 时间 ， 大 约 在 前 177/176 £. MZ, BA 
估 领 属实 的 时 间 不 会 旱 於 此 年 。 

Mann, BETH HEE Gandhära; 其 王 治 “ 循 鲜 ” 城 ， 
很 可 能 是 Takgasila. 因此 ， 塞 人 估 领 该 地 ， 最 早 也 应 该 在 希腊 
= Antialcidas 之 后 。Antialcidas 是 最 后 一 位 一 统 Paropamisa- 
dae, Gandhära, Taksasila FIRME 。 鸭 他 的 在 位 年 代办 不 能 确定 ， 
8 (456% Sunga E Bhagabhadra 统治 中 印度 Vidisa 的 第 十 
四 年 在 位 (前 者 於是 年 致使 后 者 )。Bhagabhadra 王 的 年 代办 也 不 
BE EE, 418 4b je BE Pushyamitra 之 子 Agnimitra ( 约 前 
151-143 E) 2%. Hit, Bhagabhadra 王 的 第 十 四 年 不 能 早 IA 
前 129 年 。 同 理 ，Antialcidas 的 末年 不 能 早 於 此 年 。 由 此 可 见 ， 
塞 人 估 和 领 赂 宝 的 时 间 上 限 可 以 精确 为 前 129 4,0 
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Taxila HAS eR, E 代 最 早 的 寒 王 是 Maues. 
他 在 Taxila 链 沉 ,多 钱 鲍 上 自称 “ 王 中 之 王 ”。 久 一 般 认 发 ，Maues 
(这 是 希腊 文 拼 法 ， 任 处 文 作 Moa) 便 是 Taxila $H i MR 
Moga 王 。 介 该 铝 文 的 年 代 是 “大 王 、 信 大 Moga fy 78 年。 四 
显然 ， 只 要 能 确定 Maues (Moga) 王 探 用 的 纪元 ， 就 有 可 能 判断 
他 的 邹 位 年 代 ， 这 年 代 应 该 就 是 塞 人 估 领 局 宝 的 近似 年 代 。 遗 憾 
的 是 ， 迄 今 为 止 ， 学 者 们 提出 的 种 种 设想 似乎 都 鸡 令 人 满意 。 

1. 前 155 年 说 。 说 者 认为 这 一 纪元 是 定居 或 被 帕 提 亚 朝 波 
斯 Mithridates 一 世 (〈 前 171—139/138 年 ) 安置 在 塞 斯 坦 的 塞 人 
所 创 ， 可 称 之 为 > 老 塞 种 纪元 “， 以 区 别 於 公 元 78 年 开始 的 “ 塞 种 
纪元 。”@ 今 案 ， 说 者 以 为 这 一 纪元 傈 塞 人 自己 创建 ; 或 是 。 但 we 
为 其 元 年 应 为 前 155 年 则 缺乏 依据 ， 不 仅 因 为 Maues JEKA 
塞 斯 坦 ， 而 且 早 在 Mithridates ”一世 时 代 塞 斯 坦 已 有 塞 人 定居 也 

2. 前 150 年 说 。 说 者 闻 为 这 一 纪元 标 证 着 塞 斯 坦 在 被 Mi- 
thridates 一 世代 入 帕 提 亚 波 斯 后 又 建立 了 新 的 王 国 .@ 今 $: BN 
使 Mithridates 一 世 曾 借 知 早已 有 塞 人 定居 的 塞 斯 坦 ， 该 地 的 塞 
人 又 於 前 150 EM, MBM Maus BAH, Alk 
说 同样 不 能 成 立 。 

3. 前 129 年 说 。 说 者 以 为 该 纪元 仅 在 北 印 度 及 其 超 境 地 区 
使 用 ， 很 可 能 是 塞 人 估 领 这 些 地 区 和 后 才 创 建 的 。 既 然 塞 人 个 领 
Gandhára 的 时 间 上 限 为 前 129 年 ， 那 床 这 一 纪元 的 元 年 不 会 早 
於 此 年 。@ 今 案 ， 此 说 亦 未 安 。 蔓 Maus 单独 使 用 这 一 纪元 至 少 
78 年 的 可 能 性 极 小 ， 而 钱 效 学 的 证 所 又 表明 他 是 西北 印度 最 早 的 
塞 王 ; 说 者 也 没有 排除 塞 人 在 进入 峰 宝 以 前 便 探 用 这 一 纪元 的 可 
BERE. MDL, BIER AFTER 129 年 已 进入 西北 印度 ， 只 要 他 们 在 
此 之 前 兹 未 探 用 这 一 纪元 ， 那 床 他 们 创立 新 纪元 的 始 年 一 定 逮 於 
前 129 年 ， 也 就 是 说 Taxila 钢板 饮 文 的 年 代 一 定 晚 於 前 SI 年 。 
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Jee Fl SE BB SE A ETE A ENERE A. 
4. 前 58 年 说 。 说 者 认为 这 一 纪元 应 序 所 调 Vikrama 纪元 。@ 
A. Vikrama 纪元 一 说 是 乌 相 因 (Ujjain) Vikramaditya ES 
纪念 战 膀 塞 人 而 创设 ,@ 果 然 ， 则 很 座 认 为 Maues 会 探 用 这 样 一 
MOX, Mag Vikramaditya 战 腾 塞 人 说 的 依据 是 者 屠 教 传 
说 Kalakacaryakathinaka， 或 以 为 有 关 记 载 完 全 不 能 信用 ， 因 而 
指 这 一 始 於 前 58 年 的 纪元 是 东 伊 朗 独 立 后 用 来 取代 始 於 前 348 
年 的 Arsacid 纪元 的 。@ 然 而 即便 如 此 ， 也 不 能 证 明 Maues 探 用 
的 纪元 始 於 前 SS 年 ， 因 为 无 从 证 明 Maues 来 自 东 伊朗 。 且 不 
说 如 果 因 此 将 Taxila 钢板 铬 文 的 年 代 定 为 公元 20 年 ， 势 必 同 其 
ER MEME © 
Bek db, ART 180 年 说 ， 前 120 年 说 ， 前 110 年 说 ， 前 
88 年 说 等 等 ， 或 根据 不 足 ， 或 错误 明显 ， 故 影响 也 不 大 ， 兹 不 
——.0 
我 认为 Taia RIRS A H A 
的 纪元 ， 因 此 也 许 和 波斯 人 和 希腊 人 在 相当 时 期 探 用 的 任何 纪 
TAI. X, MRZE Maus 属於 从 “ 塞 地 ” 即 伊犁 河 、 楚 
河流 域 经 由 帕 米 尔 南 下 的 塞 人 部 落 ， 因 此 在 讨论 这 一 纪元 时 不 
应 把 它 和 塞 斯 坦 的 塞 人 牵扯 到 一 起 。 另 外 ， 塞 人 南下 属实 年 代 
的 上 限 内 然 可 大 致 定 在 前 129 年 ， 但 不 能 认为 此 年 便 是 例文 所 
用 纪元 始 年 的 上 限 。 由 於 塞 人 放 率 “ 塞 地 ” ATRAN 177/ 
176 年 ， 帮 这 一 年 可 定 为 铭文 所 用 纪元 始 年 的 上 限 ， 也 就 是 说 A 
文本 身 年 代 的 上 限 是 前 99/98 年 。@ 当 然 ， 这 一 纪元 的 创设 表明 
南下 帕 米 锁 的 塞 人 重建 家 阅 的 开始 , 其 始 年 实际 上 应 晚 於 前 177/ 
176 年 。 
EIA 129 年 抵 志 “大 夏 地 ” (Tukhärestän) BR, WAHR 
南 有 身 毒 国 ， 不 知 有 凯 宾 ， 这 很 可 能 是 因为 当时 塞 人 尚未 自 帕 行 
WDA REA Gandhära, X, HRTEM CH 
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116 或 115 年 ) EBRR, BOE A, B DEEE 
Koi, BR. KAR, AR, ZU, IE, FR RR 
BU”, RARA, UA + PER HD eR” E 
在 前 129 CR 11446 ART S7 EZE, “SEERA BR” RRE 
可 能 在 此 期 间 多 得 ,，“ 君 属 宝 ”的 塞 王 极 可 能 便 是 Maues, 

FZ ORS + DRA, “局 宾 国 ?的 最 大 疆域 可 能 包括 整个 喀 
布尔 河流 域 ， 其 中 心地 区 为 乾 陀 加 (包括 咀 又 始 罗 )。 思 Maues 4h 
领 蓝 陀 颖 和 咀 又 始 引 似 可 和 无疑 ,@ 但 是 否 兼 有 Paropamisadae All 
存在 不 同 看 法 。@ 不 管 怎 样 ， 汉 代 赂 实 国 於是 成 并 。 

应 予 说 明 的 是 ，Maues 曾 颁 发 过 印 有 海神 波 塞 冬 (Poseidon) 
BR, UPR TARA BA, AmA AR Bie 
ikiia Bed Td Le, BB A Rk AE MA ARS dE E 
.Maues FEA ea EVA, BS GFT BE I E, BOVE Jhelum 河 
FAME RUB AC ORBE, Maus 佑 领 属实 是 从 帕 米尔 越 琶 度 
南下 的 结果 , 令 因 此 不 存在 自信 德 北上 战 膀 希 腊 水 军 的 可 能 性 。 而 
鳌 於 寒 人 南下 属实 首先 估 领 的 既 可 能 是 Puskalävati, 也 可 能 是 
Taksa$ila。 因 此 和 后 来 Maus HTA RR UAB A BE 发 
生 在 印度 河上 ， 也 可 能 发 生 在 Jhelum ff EO EEE 
TAZA ABURRE A. 


CH) 


Maus (924038 3 tlt AS 2 RE A EEE ORES 的 E 
据 似 乎 表明 ， 在 咀 叉 始 史 ，Manues 的 直接 继 位 者 是 一 位 女王 ， 其 
名 号 希腊 文 写作 BaciMoono 9eorporou Maxnvnao ,很 可 能 是 他 的 
王后 .@ 或 许 由 於 没 有 男性 继承 人 的 缘故 ， 钱 第 学 的 分 析 逮 表 明 ， 
不 久 以 后 希腊 王 Apollodotus ZH TEN 4 E TE 
像 ， 塞 人 被 逐 出 咀 叉 始 办 一 带 。Apollodotus 二 世 以 后 是 另 一 位 
希腊 王 Hippostratus， 和 后 者 的 钱 交 已 发 现 不 少 ， 说 明 他 的 治 期 不 
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PB. DE HUELE NEO N ih ARE EN BIB AL Azes 家 
ESO RAR TAR TEA EEE Azes 一 世 ，Azilises 和 
Azes ZH, 

HR, BERMEA, Azs 一 世 和 和 希腊 人 之 间 有 过 一 场 
Fis, Fifa Hippostratus 一 度 逐 走 了 Azes 一 世 ， 但 后 
者 终 於 取得 了 腾 利 ,@ 

早已 有 人 指出 ，Azes — {h #1 NER RE CRI RD) 重新 
确立 蹇 人 统治 之 年 ,应 部 所 谓 Vikrama 纪元 的 元 年 : 前 58 年 。@ 
最 近 发 现 的 一 篇 来 自 Avaca 的 伟 钼 铝 文 证实 了 所 谓 Vikrama 纪 
TRÈ Azes ALORE, MRAA US - 西域 传 的 有 关 记 
载 进行 研究 ， 对 Aze 家 族 统 治 山 宝 的 过 程 可 以 得 到 更 清楚 的 印 
Ro 

LIA ERE RAE EAS” [a-do-lo}, 前 
ABET RMILE OMAR ARMAR. UA E 应 该 
是 继 Azes HZ RAN Azilises zi>do EPT ERA. 
Azes 一 世 建 元 称 王 於 前 58 PEE RADA, Be Azilises (E 
BA MBA RE TCA, EA O ARA TE, 

2. ESGER RO, TARA (Azili- 
ses) Z POWE Azes THE), WR ior RAE, JELRE, 
亦 郎 不 会 晚 於 前 33 年 。@ 

3， 有 人 指出 ,“ 容 届 王 子 ” 队 末 赴 [iam-muat-phiok] WHER 
FI Hermaeus, 其 父 Amyntas RREN“A HE”; “ 容 届 ”[jiong- 
khiuot] E "lovaxn BRACHEN”) 之 对 音 ; 险 末 直 父子 在 攻 入 
AU wih Alexandria-Kapisa。 因 我 认为 这 些 说 法 都 是 可 以 接 
受 的 。 因 为 在 Paropamisadae, AE Antialcidas 之 后 ， 一 说 统 
治 该 地 的 依次 为 ， RAE Telephus, &E Maues, E Amyn- 
tas 父子 ， 而 在 Maues 之 前 ， 一 度 为 Aracosia 的 塞 人 所 估 ; Om 
另 一 说 闪 Telephus 和 Maues 均 未 统治 过 Kapisa, EBE, 
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Antialcidas ERSHEH Amyntas 直接 继承 的 : OA EER, Amy- 
ntas 父子 曾 统治 过 Kapisa 似 可 肯定 。 而 如 果 将 Amyntas 父子 
比 定 为 容 山王 父子 ， 则 他 们 和 Antialcidas 之 间 存 在 一 代 人 以 上 
的 空隙 ; @ 如 果 Telephus 和 Maus 确实 没有 统治 过 Kapisa, mii 
FE Antialcidas 之 后 又 没有 发 现 其 它 希 腊 王 ， 那 条 就 完全 有 理由 
认为 Antialcidas 之 后 ， Paropamisadae 包括 Kapisa 曾 被 Ara- 
chosia ”的 塞 人 控制 过 一 段 上 时间。 特别 是 因为 钱 种 学 的 证 据 表明 ， 
Azes 系统 的 诸 王 和 Maues 不 一 样 ， 前 者 很 可 能 来 A Aracho- 
sia,® Azes 一 世 普 和 塞 斯 坦 的 塞 王 Spalirises BASH, AA 
钱 表 上， 两 人 均 称 “大 王 ?， 前 者 的 名 字 出 现在 反面 ， 用 传 钼 文书 
写 ， 和 后 者 的 名 室 在 正面 ， 用 希腊 文 己 写 ， 一 般 认 为 这 表明 前 者 是 
和 后 者 之 子 。@ 假 定 Azes 一 世 在 估 领 咀 叉 始 四 以 后 建 元 ， 则 应 该 在 
此 之 前 已 经 估 领 Paropamisadae;@ 不 仅 如 此 ， 在 Azes 一 世 之 前 ， 
Paropamisadae 已 有 可 能 为 塞 斯 坦 的 塞 人 所 佑 .四 至 於 Amyntas 
父子 控制 ”Kapisa， 恢 复 希腊 人 在 那 襄 的 统治 ， 则 不 妨 认为 是 在 
Azilises 时 期 ， 塞 人 的 控制 相对 削弱 之 后 。@ 

4. RAB, ERMA, Maues 和 Azes —ith zi, MAR 
伊朗 Vonones 系统 诸 王 ， 特 别 是 Spalirises， 因 为 他 是 Azes 一 
izi. z, Hermaeus 〔 险 末 赴 ) 杀 死 了 Spalyris (AZ 
子 Spalagadames， 和 后 被 Spalirises EHH, “HEHE 'adehpod 
BOB, EE Vonones 称 王 塞 斯 坦 时 ，Spalyris 镇 守 Arachosia, 
他 在 钱 再 上 使 用 的 称号 是 adep tod BaoiXéwk, RB“ BES 
弟 ”。@ 今 案 ， 此 说 未 安 。 一 则 没有 证 握 表明 Vonones, Spalyris 
父子 以 及 ”Spalirises ¡EY fiA a Ee EAN E, ORLA TH 
“BR” Kabul 非 是 。 二 则 ， 按 之 * 汉 书 ? 本 文 , RADA 
A?) RNA, MEE OA BL Vonones 自称 “ 王 中 之 
王 ”， 直 按 统 治 塞 斯 坦 ， 命 Spalyris 和 Spalagadames 镇 守 Ara- 
chosia, Spalyris 父子 死 后 由 Spalirises 继 位 ，Spalirises 在 Vo- 
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nones 死 后 一 统 Drangiana 和 Arachosia, IRA EYE", W 
伊朗 的 塞 人 最 时 可 能 在 Vonones 时 期 已 向 Paropamisadae ¡243% 
其 势力 ， 而 直至 Spalirises ZP Azes 一 世 才 取得 了 显著 的 成 功 ， 
不 仅 估 有 了 Paropamisadae, ii HORHE( A SACRE AE AI HE 
Azes 一 世 终 於 也 自称 “ 王 中 之 王 。”@ 


(六 ) 


ESARL (Hermaeus) 内湾 所 立 ， 但 不 久 就 与 并 失 和 ， 公 方 “ 绝 
TORI”. HR, BE ARA 


RER, BEER TE AEEA RE, HEKARI E EM 
E: MAREA RABDOL Ban, RERIARAMIR) E 
RAREBRES, MATRE, MAA) AMR, 兵 不 至 也 。 有 求 
SUB RE, AURA, MAT BUR. ALP ATA EER, EHER 
E, BRAM. SHEZI, TEMAS HER. HRR, 不 足以 
KER ERM, PEERI. MELEM, TRR, 故 绝 而 不 通 ; + 
HRK, THB RA, SREATERA, MOR, URES, 
BOER BRR RRMA. NEERZE ME A e 
BEDI, WER, BEA, PR, SHEARER ZA, BBR 
之 夏 ， 劳 吏 土 之 染 ， 涉 危 崔 之 路 ,能 是 所 侍 以 事 然 用 ， 非 久 长 讨 也。 使 
SROLH, TERNA. RERA MARRAREN, H 
EREM SE Bz 


由 此 可 知 成 帝 时 (前 327 E), MANR BL, MARR 
ERREEN. PU AAA E AE TR BER AA E 
不 能 认为 杜 钦 说 王 风 时 ， 险 末 直 不 复 在 位 、 属 宾 已 另 立 新 王 。 
Hermacus ARE (ip TRA MEF ARR, MEER 
ARIS (Azilises) 之 子 Azes 二 世 以 后 ， 应 该 估 有 包括 乾 陀 加 、 
咀 又 始 中 在 内 的 整个 喀布尔 河流 域 。Hermaeus 一 放 估 领 喀 布尔 
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ey PRO E AAA E AAA (Kujula 
Kadphises) BAH. FEBRER E, Hermaeus 的 名 号 在 正面 ， 
HER M SEKWE”; ERAN BRERA, MERX, 
EUR $5 Gh fe(Kushana yavuga)…。 国 这 似乎 表明 Hermaeus 的 势力 
HAEA Swat 河谷 ， 和 与 贵 霜 鲁 侯 的 领地 接近 。@ Hermaeus 的 
SEH ER BRR: SARE TP LUAIRLA JERS Badakshan, Paropa- 
misadae 〈 了 喀布尔 上 游 河 谷 )， 印 度 河 以 西 (Gandhara), 印度 河 以 
东 (Taxila);)@@ 亦 可 佐证 。 

# Hermaeus 之 后 一 统 Paropamisadae, Gandhära 和 Taxila 
的 是 东 伊 朗 的 “ 王 中 之 王 ”Gondophares (Guduvhara) .四 白沙 瓦 地 
EX3 6) Takht-i-Bahi ¿4304448 Maharaya Guduvhara, $8 X 
的 年 代 是 “103 年 ”， 这 一 年 是 他 在 位 第 26 OBR BBB JE 
年 代 应 按 所 谓 Vikrama 纪元 (实则 Azes 纪元 ) 计算 。 因 此 ， 该 
铭文 的 年 代 应 为 公元 45 年 ， 而 Gondophares Bf fir # A 7c 19 
年 -@@ 如 果 考 虑 到 Gondophares WAEREA, ABBA TC 19 
ÆR Hermaeus 王国 崩 浊 的 最 时 年份。 如 果 当 肝 Hermaeus 尚 
未 去 位 ， 那 床 他 的 最 小 在 位 年 数 为 52 年 (前 334219 4), «E 
书 ; 称 险 末 赴 序 Hermaeus REP’, ieiki ARERR E 
能 富 於 春秋 ， 在 位 年 数 较 长 ， 不 足 为 怪 。 

BRE ARED” R: “高 附 国 在 大 月 氏 西 南 ， 亦 大 国 也 。 
HU, Tis, SR. ERRE, MEER, RE, 
AR. REM, RUBS, BURZ, MRBBAR. RB 
URETARA, IAL. KERE, RARE ZE, HAN 
附 ,” 今 案 : BEEP” AR”, MRA — R, FR Kophen 之 
音译 ， 但 指 的 是 Paropamisadae pik mi RN LEE OM, “天 
竺 ? 似 指 西北 次 大 陆 的 希腊 人 王国 ; AR” RE BRE PERERA X AR 
罗 的 塞 人 王国 ; “GE BURGA Drangiana 和 Arachosia 的 政 
RE, Paropamisadae 所 属 无 常 ， 上 述 三 种 势力 曾 先 后 统治 过 该 电 ， 
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序 所 谓 “ 强 期 得 之 ， 弱 则 失 之 。” 

BUE - ARV: Y) ARR MMM, RBRK 
E), DHM RAS. SE AR. BR, Re, LEMAR. % 
ARK, RMR, HAE, HER 霜 王 。 
RRE, HUA. XA, AR, BARR. EAEAN 
Re, FHRERBRE BALE, BHR-ABRRS. ARAI 
2%, REE, BRRZEHRRE BAJE, SAAR 
Bo" FR: 丘 就 务 “ 取 高 附 地 ?是 “ 侵 安 息 ” 的 结果 ， 说 明 他 是 在 
Gondophares 家族 手中 春 取 Poropamisadae fy, MILLA RIA, 
自然 也 是 所 沽 该 家 族 在 北 陀 罗 和 咀 又 始 虹 等 地 的 势力 。 如 前 所 
述 ，Gondophares 的 治 期 至 少 到 公元 A, RBM, eth 之 
k, ARMEDVEAR — MAR Pocores, 而 对 喀布尔 流域 的 支 
配 大 致 结束 於 公元 30 一 60 年 ,@ 这 应 该 就 是 局 宾 属 贵 霜 的 时 间 。 


附注 : 

O 例如 : W.W. Tarn, The Greeks in Bactria and India, Cambridge, 1951, 
pp. 469—473. Zin: The Cambridge History of India, vol. I, Ancient India, 
Edited by E. J. Rapson, Fountain-Delhi, 1955, p. 511 $$ “RA” B Käpisä 
(Käfiristän) 又 如 : RA SAMS PUM, BAPER RA” AER 
Kapisa, uPA GIR ERM (Udjäna) 5%. Kim: J.E. von Lohuizen-de 
Leeuw, The “Scythian” Period, Leiden, 1949, p. 372,18 “HX”B Kabul, 

O ABE E MARY”, RARER ER 16), pp. 377-462, 

外” 例如 : S.Levi et E. Chavannes, “L”Itineraire d’Ou-K’oung,” Journal 
Asiatique, IX Serie, 6 (1895), pp.341—384; E. Chavannes, “Les pays d’occi- 
dents d'aprés Le We lio”, T’oung Pao, vol. 6. 1905, pp.519—571, UBR EEE 
DEAR (VI, DAR Caspira。 又 如 : J. Markwart, Eránsahr, Berlin, 1901 
p. 156, 以 为 除 Kashmir 外 ， 局 宝 逮 包括 旁 谈 普 的 一 部 份 。 S. Chattopadhyaya, 
Early History of North India, Calcutta, 1958, p.49 说 与 J. Markwart BEI, X 
如 : O. Frank, Beiträge aus chinesischen Quellen zur Kenntnis der Túrkvólker 
und Skythen 7entralasiens, Berlin, 1904, pp. 55—59 BRAE Kashmir, A 
塞 人 所 估 地 区 应 包括 Swat 河谷 在 内 。 

O ABA, 

O RABBLE. 


O KRHA OPI, ABRE @ 所 引文 。 法 题记 自 Darel (ER) 至 
Swat WE(RE)-RRBA: “HERI, EF, HUA, BO, EZ 
AR, KERRE. PAK, SR. FABRA, LEA, 
EMO, BMI. MARRARA TI. AMA.” TACA - RA ee 
载 参看 。 昂 章 左 < 法 显 传 校注 >， 上 海 古籍 出 版 社 ，1985， p. 26, 

O PERE: “45> Ria”, RMR PSI ee. HELA S50), pp. 217 
—251, BFE: “巴基斯坦 北部 所 见 KA RMR”, w < 西域 文物 史 地 族 
考 »， 文 物 出 版 社 ，1990，pp. 129—137, 

AABRHOMSsIx; MH “PUMICE TOR”, HER LER 
Riese Spi (HZ 16), pp. 179—199. 

O “大 唐 西 域 记 > 卷 二 : “MARR RETRE, BLN, RAE, 
seee BREE, CREE, SHR. HAR, RPS, KERI” 可 以 参看 。 昂 
ERR KERMA, PBB, 1985, pp. 232—233, X, A.K. Narain, 
The Indo-Greeks, Oxford, 1957, p. 136, KAPEHRZUIRE, WHEE, 
断 其 位 置 在 Swat WERKE. X, SHARREOMIX. 

O < 大 唐 西 域 记 > 卷 三 : “MRARRACTRE, GRA. WR, BA 
由 径 ， 而 复 隘 狭 ， 自 古 郑 殴 无 能 攻 伐 。 …… AFR, SED DM HERE]: UE 
RO AOTRE. ABEL, TERA. BARBRATRE. ERR, SRA. 出 
ER MAR. ene APR, ARI, TR, RRL.” 可 以 参看 。 RE 
@ 所 引 < 校 注 > pp. 321; 135—136, 

@ Chr. Lassen, Indische Altertumskunde, vol. I, Leipzig, 1847 p. 29; A. 
Cunningham, Ancient Geography of India, London, 1871, pp. 38—45. 

O ABRH@MIX. ABRRKEMAREEKAR AB. OMA 
BES, “RR susen 之 音译 ， 亦 未 必得 自 塞 人 人 侵 之 后 。 波 斯 和 印度 自古 交 
往 密切 ， 何 以 见得 这 一 称呼 是 由 塞 人 带 进 印度 的 。 

O 人 参见 水 谷 真 成 译注 < 大 唐 西域 记 >， 中 国 古 典 文学 大 系 ，22 (8 50), p. 114, 

O AXBALE, 

O 上 见 本 书 第 三 章 。 

@ J. Markwart HOPE p. 156, AK. Narain EOB5I# pp. 134 一 
138, 等 均 本 «< 江 书 ， 西域 传 > 立 说 。 

O HARET ARK”, RKEOMSIE pp. 463 一 628.; E.J. Rapson OM 
Big pp. 509—512; W.W. Tarn 注 @ 所 引 书 pp. 469—473; J. Marshall, Taxila, 
vol. I, Cambridge, 1951, p. 44 等 均 持 此 说 。 

O HBEREOBMIX. 

O A.K. Narain 注 @ 所 引 叫 p. 137 «Bese > WAM RAE AO “RE 
RR BH, BRP ARE RRE RANA TA. SR: EENE RR” ER 
Kashmir, 具体 路 线 亦 不 明 ， 似 的 比照 。 

O AE- HREM SRR. ERR’, BRI AIL. Arm 
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北 等 名 种 情况 在 内 ; 例如 : GBE — UI AR AREA A FABRA LACA N 
章 )。 我 厌 以 说 明 塞 人 南下 ， 乃 就 其 大 势 而 言 。 

D HSR; F.W. Thomas, “The Date of Kaniska”, Journal of 
the Royal Asiatic Society, 1913 pp. 627—650; E.J. Rapson 注 四 所 引 书 p. 508; 
W.W. Tarn 注 Q@ 所 引 书 pp. 277—278; The Cambridge History of Iran, 3 (D, 
London, 1983, p. 194 等 说 均 同 。 

6 参看 AK. Narain 注 四 所 引 叫 pp. 134—138, thigh, AMENA 是 
在 一 个 相 党 长 的 时 期 内 逐步 完成 的 。 又 ，S. Chattopadhyaya 注 人 @ 所 引 书 p. 51 说 
KE ¿AMES Kashmir, ZUR AHRENS, RES Ka 
shmir LA, RERE, IEA OSEA: IK. 

e ARREOBEL. 

a WEE BASS REA, 2 LA. F.P.Hulsewé and M.A.N.Loewe, 
China in Central Asia, The Early Stage: 125 B.C.—A.D.23, Leiden, 1979, pp. 
104—105. 43: BARNS, KRAZE”, DRAMA, CRRA 
意 。 应 该 指出 的 是 : RAEMERRO—4, SRL, PERO, EN A 
下 帕 米 泵 是 由 塞 王 率 领 的 。 和 后 来 帕 米 而 的 塞 人 入 侵 纪 宾 又 是 在 当时 的 塞 王 统 师 下 实 
现 的 。 

@® 参见 EJ. Rapson EOB5l# p.508, *HBRSAO RMA DE BRE 
AEH, SHRALBMS HH Eucratids 家族 手中 。 另 可 又 看 ”8S. Konow, 
Corpus Inscriptionum Indicarum, vol. II, Part I, Kharoshthi Inscriptions, Cal- 
cutta, 1929, p. xxxi. 

@ F.W. Thomas, “Sakastana,” Journal of the Royal Asiatic Society, 1906, 
pp. 181—216; S.Konow 注 因 所 引 书 pp. xxxi—xxxvi; E.J. Rapson EOB518 
p. 509; W.W. Tarn 注 四 所 引 书 p. 321 等 说 略 同 。 

O VER “tay 270377 BEOÍFRITOIOTS) “印度 学 佛教 学 研 
究 ”, 10~2 (E 37), pp. 208-210, 

O HEREDBSIX. 

图 参见 本 次 以 前 各 章 。 

O NAMSSELAAR’, “RLU, 28~3 .4( 昭 44), pp. 70 一 86。 
X, ERRE HMA, BARB E EME OCA s CHEN 
3, BRB”, 6-11 CH 28) ,pp.58—68, HL FRE RADHE TORA 
STE RIC ER) 12, “BRE” 8 ~4,5 ( 明 30), pp.7—33,1—18; RE th 
BARS BRM, HÆ, 1981; pp. 107—115, 4%: HM, «KE- Reo 
E: “ 即 所 请 释 种 者 也 ， 亦 语 有 轻重 耳 .”“ 张 赛 传 ? 注 略 问 ， 知 唐人 确 指 塞 种 为 释 镍 ， 
k <KE GMa A A OR AE RAE y ER? (如; MUERE E, “E 
PELA UP ZE, BARR MSTA. 

& Taxila Hisa S. Konow 注 因 所 引 青 pp. 28—29, 

E 参看 本 书 第 四 章 。 
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9 REFERAL. 

@ Time AERAN YE — CA E” HEN 
WM”, 66 - 67 3 (B 48), pp. 159—174, 

9 WW. Tarn 注 Q@ 所 引 书 p. 313, 

y H.Raychaudhuri, Political History of Ancient India, Calcutta, 1953, 
pp. 438—439. 

6) W.W. Tarn EOB3l# p. 322, X, The Cambridge History of Iran 
3 (0) p. 194 亦 以 为 Maues 在 Taxila 28%, EME RMN AMEX E Aracho- 
sia; 但 论 者 御 因 此 假设 Maus 是 一 位 塞 人 俱 依 军 司令 ， 为 希腊 王 服 务 ， 终 於 从 内 
部 控制 了 王国 。 今 案 : 其 说 未 安 。 

» EJ. Rapson 注 @ 所 引 叫 p. 513 ZE: Macus BM “ESE” REM 
Mithridates it, MUAIA ARAM, HERE. WoW. Tarn HOMER 
p. 322, HARKEDEISIXBIRT. SR: 此 说 未 安 。“ 王 中 之 王 ” 这 一 称号 最 里 见 
请 阿 喀 美 尼 朝 大 流 士 一 世 的 具 希 斯 登 铅 文 , 而 此 时 塞 人 与 波斯 人 已 有 接触 , 故 Maues 
ADN Mithridates 二 世 ， 更 不 能 说 明 他 来 自 伊朗 。 

Maues (Moga) HERA EPIA, CARER EUA» 
(UL 8) 所 见 Gaugamela 的 塞 人 首领 Mauakes 同名 。 见 W.W. Tarn EOHEIE 
pp. 308, 496; J. Marshall OB 51% p.45; A.K. Narain 注 @ 所 引 着 p. 142, 

HL AE AGA, Taxia HOC REA HR, 
有 来 自 Salt Range 的 Maira well 3c, “482 58(R S. Konow 1: @ Hale 
pp. xxxii, 11), 以 及 来 自 Abbottabad 附近 的 “Mansehra x, AREA Attock 
的 Fatehjang 鲍 文 ， 两 者 的 年 代 都 是 68 (R S. Konow HOBBIE pp. xxxii, 
18—22), m J. Marshall 注 合 所 引 书 p. 45; E.J. Rapson 注 @ 所 引 书 p. 570; 
A.K. Narain 注 @ 所 引 书 pp. 142 一 143。 

W.W. Tarn ORSI pp. 494—502, X, A.K. Narain 注 @ 所 引 书 p. 
144 PLUS OREA RT 155 年 ， 但 这 个 纪元 是 希腊 王 ”Menander 所 建 ， 可 称 
Yavana 纪元 。 今 案 : 这 种 可 能 性 当然 不 能 排除 ， 但 即使 如 说 者 所 言 ， 鲍 文 的 历 月 
是 希腊 的 ， 也 没有 理由 认为 塞 人 一 定 是 沿用 希腊 人 的 纪元 ， 纪 元 政治 色彩 较 六 ， R 
ETARE. 

® EJ. Rapson 注 @ 所 引 书 p. 514. AERE: XKE HAERE, 3 
RACE ZEEE. SR: MAZO, HALL W.W. Tarn 
注 @ 所 引 书 p. 496. 

® H. Raychaudhuri 注 侈 所 引 书 pp. 438—439, X J.E. van Lohuizen-de 
Leeuw 注 四 所 引 书 pp. 28—48, 64—65 LB PMA REIR BC AC CARA BY 
12948; EE-E, HARARE, EAM REE, BREAMA. SE K 
说 未 安 。 

@ H.K. Deb, “Taxila Silver-scroll Inscription’’, Journal of the Royal Asia- 
tic Society, 1922, pp. 37—42; D.C. Sircar, Select Inscriptions, bearing on In- 
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dian History and Civilisation, Calcutta, 1942, pp. 109—132; R.C. Majumdar, 
The Age of Imperial Unity, Bombay, 1951, p. 127 等 说 略 同 。 

® S. Konow ESpr5l% p- xxvii. 

W.W. Tarn 注 @ 所 引 书 p. 494 HH: BATA RRBRAME, ZER 
塞 人 所 探 用 。 

@ S. Chattopadhyaya 注 @ 所 引 书 pp. 55—56. RHBRMEA-AKER 
Maues 活动 於 公元 一 世纪 二 十 年 代 : Taxila copper plate 铝 文 (一 ) 提 到 Ksatrapa 
Liaka Kusulaka 及 其 子 mahädänapati Patika， 和 后 者 应 即 Mathura Lion Capital 
够 文 (二 ) 所 提 到 的 mahäksatrapa Patika; 该 钱 文 同时 记载 了 mahákgatrapa Rā- 
jula 及 其 子 ksatrapa Sodäsa, 后 者 应 郎 Amohini Votive tablet s#xX(=) HR 
maháksatrapa Sodäsa, $3¢( =) MOE 72, tk Vikrama 纪元 是 公元 14 F, tk 
作为 Sodása ARRAN Patika 的 年 代 也 可 推 知 。 今 案 : 其 说 未 安 。 在 铭文 (一 ) 中 ， 
Patika 仅 为 mahidanapati， 地 位 低 於 ksatrapa， 而 在 鲍 文 (二 ) 中 为 mahaksatrapa, 
知 铝 文 (二 ) 的 年 代 晚 於 铭文 (一 )。 在 鲍 文 (二 ) 中 Sodása iR ksatrapa, Æ X(C) 
中 已 是 mahäksatrapa, 知 铭文 (三 ) 的 年 代 又 晚 於 铝 文 (二 )。 但 铝 文 (一 ) 的 年 民 是 78, 
锁 文 三 的 年 代 是 72， 可 知 两 例文 所 探 用 者 东非 同一 纪元 。 否 则 ， 便 是 钞 文 (一 ) ME 
文 (二 ) 的 Patika 东非 同一 个 人 。 和 参见 JF. Fleet, “The Date of Kanishka, Maues 
and Moga”, Journal of the Royal Asiatic Society, 1913; pp. 965—1011; S. 
Konow, “Kalawān Copper-plate Inscription of the Year 134”, Journal of the 
Royal Asiatic Society, 1932, pp. 949—965. 

WW. Tarn 注 @ 所 引 书 p. 494 25 Taxila 铜板 铝 文 的 年 代 若 定 为 公 元 
20 年 ， 将 比 Gondophares PREAH EREE-F, MARERE S. 
Chattopadhyaya 注 @ 所 引 书 pp. 57—58 则 认为 ”Gondophares WEZE, AD 
KATE Taxila 的 统治 已 经 结束 。 今 案 : 后 说 林 安 。 

@ 参看 WW. Tarn 注 @ 所 引 书 pp. 494—496, 

@ HE, Maira well 铝 文 年 代 的 上 限 是 前 119/118 年 ， Mianshera &XAH 
Fatehjang BIN ER EA 109/108 年 。 

& S.Chattopadhyaya 注 @ 所 引 书 p.54 指出 : Manshera $k xH Maues {f 
有 一 部 份 Kashmir。 今 案 ; 其 说 或 是 ; AX EA" AB Kashmir, 或 与 此 有 了 关 。 然 
而 论 者 指出 这 一 点 旨 在 证 明 Maus 的 年 代 在 前 33 EAR. WREEK “RWA” 
ep Kashmir， 该 地 为 另 一 支 塞 人 所 统 ， 即 < 漠 书 > 所 见 岛 头 劳 父子 及 队 末 赴 ， Maues 
既 佑 有 "属实 ” 序 Kashmir 之 一 部 ， 说 明 他 的 年 代 在 前 33 年 以 后 。 今 案 : 此 说 非 是 。 
epa e Kashmir, 该 地 另 有 一 支 塞 人 ， 何以 证 明 他 们 的 统治 结束 於 前 33 年 。 
又 ，The Cambridge History of Iran 3 (1)p. 195 指出 ， Maues (EE. 

& EJ. Rapson 注 @ 所 引 书 p. 514 $514: Maues fy ge Brae E S 
“Pa ie BE EN Ee, A eH E A EE PEREA A A o A.K. 
Narain 注 @ 所 引 书 pp. 151—152 WR Maus MASA AREA ARPA 
和 后-- 位 希腊 统治 者 Hippostratu 是 被 Azes BEN, RARA ANA 
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抑 ， 兹 将 后 者 的 钱币 重新 打印 使 用 。 今 案 ， AK. Narain HRR, Æ Hippostra- 
tus 完全 可 能 是 在 Maues 32 (HA RPE. 

® W.W. Tarn 注 @ 所 引 书 pp.331—333, 496—497 ZE. HE Telephus 
钱币 的 类 型 表明 他 曾 统 治 过 Kapisa, eee LEAH BER, KRERCHE 
7 IRE iy EN LHS, AIM SIZE Maus HL, PRAMS CAA 
RAFAL Telephus 继承 Maues 的 可 能 性 ， 只 能 认为 他 的 年 代 在 Maues 之 前 。 
J. Marshall XOP31% p. 47 说 同 。A.K. Narain 注 @ 所 3 引 书 pp. 64, 147—153 
不 同意 上 述 意 见 。 他 认为 ，Telephus HSS RAELE, Æ Kapisa 一 个 也 
没有 发 现 ,其 类 型 也 与 Kapisa 然 关 ， 因 而 没有 证 据 表 明 Maus (SoReal E 
游 地 区 。 他 认为 Telephus 也 是 乾 陀 办 的 统治 者 ， 年 代 在 Maues 之 前 。 今 案 : A. 
K. Narain BRE. X, S. Chattopadhyaya 注 @ 所 引 书 p. 53 BWR Puskalä- 
vati 和 Kapisa, Maues 的 钱 囊 一 枚 也 没有 出 土 ; 在 Kabul, Maus 114848 1h + 
一 枚 ; 因此 不 能 认为 Maus (FSi. SE ARE, 出 土 又 有 侦 
Re, DRBARBSR Bae. RE 西域 传 > 的 记载 已 足以 证 明 Maues ff 
Aid PER 

6) W.W. Tarn $:0P31% pp. 322, 328—329, J. Marshall FR: 
p. 47 认为 此 说 非 是 : MRER EMM LERBARAB AS, ADEA EN 
现在 Maus 早期 的 鲁能 上 ， 不 麻 出 现在 印 有 “ 王 中 之 王 ” 称 号 的 钱币 上 。 

& J. Marshall OME p. 47。 

& A.K. Narain 08318 p. 146 认为 Maues 73461418 Swat 河谷 、Ha- 
zara 地 区 人 后， 和 再 估 领 咀 叉 始 虹 的 。 

E W.W. Tarn OR S| p. 322 BA Maues (54 Taxila AMARE E 
之 前 。 同 书 pp. 323, 328—330 以 为 Maues ER Jhelum 河东 进 ， Jhelum 
河东 的 项 脐 王 也 发 行 过 印 有 波 塞 冬 像 的 钱 烙 ， 可 能 意味 着 打 震 了 宕 人 盟 队 。 

W.W. Tarn 注 @ 所 引 书 pp. 335, 348—349 主要 根据 者 那 教 传说 把 Maues 
的 死 年 定 在 前 S8 年 。 了 Marshall 注 人 所 引 书 ”pp. 50—51 认为 此 说 无 据 ; 其 
是 。 但 后 者 认为 Maues MR Vonones HR “EPZE” ZH, ERBE. Z 
Vonones MER Maues 之 死 兹 无 必然 联 傈 ; 参见 本 书 第 九 章 。 

6) G.Le Rider, “Monnaies de Taxila et d’-Arachosie: Une nouvelle Rei- 
ne de Taxila”, Revue des Etudes Grecques LXXX, Paris, 1967, p. 341. 

@ G.K. Jenkins, “Indo-Scythic Mints”, Journal of the Numismatic Society 
of India, 17, (1955), pp. 1—26; The Cambridge History of Iran 3 (1), 
p. 196. 

@ EJ. Rapson 注 作 所 引 书 pp. 515—516 38H: 在 早期 的 印度 希腊 下 和 
Maues HAEE, ARE omicron AAG, ME LRM ERIE (如 
Hippostratus) 和 Azes ~ER E, MEMEH omicron 同时 出 现 。 类 似 的 
变化 出 现在 Orodes 二 世 ( 前 58/5739 年 ) 治 下 帕 提 亚 波 斯 的 钱币 上 ， 因 而 方形 o- 
micron 在 印度 钱 着 上 出 现 的 时 间 不 会 早 於 前 AO, MARE Hippostratus 的 在 位 
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FAR ~ 定 持续 到 Maues 24%, A Maues 的 继承 人 Ares 一 世 同 时 代 ， 和 后 者 在 打 
i Hippostratus 后 ， 曾 继续 使 用 他 在 钱币 上 用 过 的 花 押 。 今 案 : 其 说 大 致 不 误 。 应 
该 强调 的 是 ， 方 形 omicron 在 印度 钱 黎 上 出 现 的 时 间 即 使 如 E.J. Rapson 所 指 在 
前 40 年 以 后 ， 也 不 能 因此 断 Hippostratus 和 Azes 一 世 的 年 代 在 前 40 年 以 后 , 因 
为 他 们 的 钱 黎 在 同时 出 现 方形 的 和 转 形 的 omicron 之 前 , 很 可 能 有 一 段 时 间 仅 仅 出 
Amel omicron, 

62 S. Chattopadhyaya 7E@SH3|# pp. 52 一 53 指出 ， 被 认为 属於 Azes 二 
世 的 钱币 出 上 时 一 般 比 属於 Azes 一 世 的 钱币 更 接近 表层 ， 前 者 又 多 和 Gondo- 
phares 的 钱 效 一 起 发 现 。Azes 一 世 与 二 世 之 问 应 有 一 位 Azilises, ABABA 
上 Azes 的 名 号 在 正面 ， 用 希 服 文 ，Azilises HAERE MERX, 而 在 另 一 
ARRE, WHEWHE. AZA Azes 有 二 位 ，Azes 一 世 由 Azilises 继承 ， 和 后 
者 又 由 Azes —tt BR, BE EJ. Rapson EOB3l& pp. 515—516; W.W. 
Taro 3098318 pp. 348, 498; J. Marshall 注 合 所 引 书 p. 58%, 

& The Cambridge History of Iran 3 (1), p. 196. 

@ EJ. Rapson HOP5]|% pp. 515—516, 

@ H.W. Bailey, “Two Kharosthi Casket Inscriptions from Avaca”, Journal 
of the Royal Asiatic Society, 1978, pp. 3—13; The Cambridge History of Iran 
3 (1), p. 196. 又 ， 使 用 这 一 纪元 的 鲍 文 尚 有 “Aya 136 年 ?的 Taxila Silver Scroll 
x (S. Konow +6 P31% pp. 70 一 77) 和 “Aja 134 年 ?的 Kalawan EX (S. 
Konow 注 罗 所 引文 )。H. Raychaudhuri M5% p. 441 WR: MALER 
Azes 家 族 统 治 结束 以 后 的 某 个 时 期 ， 因 为 在 Aya (Aja) 前 没有 任何 头衔 或 称号 ,说 
明 它 范 仅 作为 一 个 纪元 的 名 称 被 使 用 着 。R.C. Majumdar QMII p. 131 BIL 
A Aya (Aja) ER Azes 二 世 。 今 案 : 后 说 未 安 。 

例如 : Chr. Lassen 注 侣 所 引 书 vol. I, p. 409 OIR “655%”8n Gondo- 
phares; A. Wylie, ‘‘Notes on the Western Regions: Translation from the 
‘Tséén Han Shoo,’Book 96,” Part 1, The Journal of the Anthropological 
Institute, vol. X, 1881,p. 36 BSH” Spalyris 等 。 后 说 为 W.W. Tarn 
GEOM 51 pp. 340—341) FHM KERK. 

67 The Cambridge History of Iran 3 (1), p. 197 以 为 Azes 二 世 的 统治 延 
续 到 公元 一 世纪 初 。 今 案 : 此 说 站 无 确 据 。 

€) A.von Gutschmid, Geschichte Irans und seiner Nachbarländer von 
Alexander dem Grossen bis zum Untergang der Arsaciden, Túbingen, 1888, 
pp. 109—110; W.W. Tarn EOB5l# pp. 339—343, 416—420, 469—473, 
W.W. Tarn EOB3l# pp.497—499, 

A.K. Narain 注 人 所 引 叫 pp. 147—156, 
参看 W.W. Taro EOH3l& p. 331—332, 
R G.K. Jenkins 注 全 所 引文 。 
SAFE. 


ESSOS 
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@ Azes —# 845% Paropamisadae, 参见 J. Marshall 4:47B51% pp. 52 
一 53; S. Chattopadhyaya 注 @@ 所 引 叫 p. 59, 

®© Vonones 称 “ 王 中 之 王 ? 大 致 在 Mithridates 二 世 去世 ( 前 87 年 ) 之 后 ， 而 
在 此 前 后 塞 斯 坦 的 塞 人 已 有 可 能 向 Paropamisadae 伸张 势力 。 W.W. Tarn 注 @ 
所 引 书 pp. 472—273 ARAB Kabul, <A XM ARTANA”. BERR 
地 为 塞 人 所 估 在 前 87 年 (武帝 末年 ); 今 案 : 其 说 非 是 。 

@ ”关於 Azilises 和 Azes 二 世 是 否 统 治 过 Paropamisadae ”的 讨论 见 L 
Marshall OMIS p. 52。 

@ W.W. Tarn +OB51é pp. 345—350 8B: Spalyris,Spalagadams ¿2 
+ Spalirises +42 Arachosia MRA, hPMRB ewe Vonones 
的 宗主 权 ; Vonones 在 Maues 死 后 自称 “ 王 中 之 王 >，Spalyris 和 Spalirises Rig 
称 “ 国 王 之 弟 "”， 但 这 东 不 意味 着 他 们 和 Vonone ”是 真正 的 兄弟 。 前 49 年 左 右 ， 
Spalyris ($5) > Spalagadams 被 Hermaeus (KEIDAS, HH MRA 30 
年 左右 被 Spalirises EM, Spalirises FHT Kapisa, 自称 “ 王 中 之 王 ”， MAL 
子 Azes — tt, E.J. Rapson 031% pp. 517—518 则 认为 ，Spalyris， Spali- 
rises 和 Vonones 是 真正 的 兄弟 ， 和 后 者 的 治 期 始 於 前 30 年 左右 。Spalirises 之 子 是 
Azes 二 世 而 非 一 世 。Azes 一 世 和 Azilises Mx BH Arachosia 一 组 统治 者 之 前 。 
Azes 一 世 即 位 於 前 58 Æ. J. Marshall 注 全 所 引 书 pp.49—50 肯定 W.W. Tarn 
之 说 ， 理 由 是 显然 出 自 同一 个 锋 版 工 之 手 的 Zeus 像 出 现在 Vonones 和 Spalyris, 
Spalagadams 联合 锋 造 的 钱 英 上 ， 也 出 现在 Spalirises 和 Azes -ENWEEN 
BEL. wR kin EJ. Rapson 所 列 ， 则 也 应 出 现在 Azilises Ay Se LE, 
但 事实 兹 非 如 此 。 而 如 按 W.W. Tarn 说 ， 则 可 以 认为 设计 这 个 Zeus RRA 
在 Azes 一 世 治 期 的 某 时 去 世 了 。 对 名利 的 研究 也 可 以 得 出 类 似 的 结论 。 今 案 ， Spa- 
lirises 果然 有 子 名 Azes， 则 应 为 一 世 而 非 二 世 ， 和 后 者 应 是 Azilises ZT. EJ. Ra- 
pson 说 非 是 。 

@® J. Marshall 注 人 四 所 引 书 pp. 51 一 52 指出 ，Spalirises 的 钱 惠 全 部 在 Ara- 
chosia &, 76 Taxila 和 旁 谈 普 一 个 也 没有 发 现 ， 说 明 他 在 Taxila CREATE 
角色 。 

@ A.K. Narain 注 @ 所 引 书 pp. 154—155, 

9 参看 本 着 第 九 章 。 

参看 W.W. Tarn *OP351% p. 328, S. Chattopadhyaya 注 @ 所 引 书 
p. 65, X, W.W. Tarn EOB513 pp. 503—507 Z BAW EE Hermaeus 
HER, HAB TARA Paropamisadae 地 区 的 合法 继承 者 而 颁发 的 ， 队 未 赴 
的 姐妹 或 女儿 曾 嫁 给 丘 就 务 的 祖父 。 今 案 : 此 说 不 过 是 为 了 证 成 Hermaeus H Azes 
一 世 之 父 Spaliries 所 杀 一 说 ; BRK, 

€ ”上 见 本 叫 第 二 章 。 

O REMERAS. 又 ,W.W. Tarn 注 @ 所 引 叫 p. 337 认为 Hermaeus 
1085718658 FIR Paropamisadae; 似 未 安 。 
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@ EJ. Rapson 注 人 所 引 书 p. 521 RH, RRA ER, Azes 二 世 
和 Gondophares 的 军事 长 官 (strategos) 都 是 Aspavarma, 后 者 的 职务 由 其 妈 Sasas 
继承 ; Sasas 担任 过 Gondophares 及 其 继 位 人 Pacores MEZR E. HRT 
Azes 二 世 、Gondophares 和 Pacores 三 者 的 先后 顺序 。 今 案 : Azes ZHR Her- 
maeus 所 杀 。 因 此 ， 他 和 与 Gondophares WHERE. Rai strate- 
gos 为 后 者 服务 。 

®© 见 S. Konow 48M3 pp. 57—63, 

参见 J. Marshall 注 例 所 引 书 pp. 58—59; E.J. Rapson 2E@ATSI# pp. 
522—525, 

® W.W. Tarn HOMES pp. 4699473, “RRB Kabul; 但 此 处 明 载 
HARG, kramen Kabul, maA ÉE Kabul, 

€ ABRECHSIXURER RKE” EN E ERRE; 似 误 。 

J. Marshall ERHSI#& p. 64, X, H. Raychaudhur OAM pp. 
454—455 以 为 Gondophares 以 后 ， 塞 斯 坦 由 Sanabares Ki, KAM. BH 
普 由 Pacores 统治 。 

@ J. Marshall 注 信 所 引 书 pp. 66-67, 
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RAL, ASAE, HERR, mmo. MA UR 
$k” (Bactria) OM BRUAEZA, ARAL. EPERE 
AE, "WAZ, MUA BRUM Bactria, 

HB “BALE” [a-jiok-shean-liai] By Alexandria 之 音 
译 。@ 但 究 竞 是 哪 一 个 亚历山大 城 ， 御 染 说 纷乱 。 主 要 有 Alexan- 
dria Areion (Herat),® Alexandria Arachaton (Kandahar), O Ale- 
xandria Prophthasia (Farah) @ 和 Alexandria (Ghazni) @ 四 说 。 今 
E: 第 三 说 近 是 。 

LAR RO A: CABARET, HAL SE, 
RR. RE RK. BH. UM, BR. Ra, SIZE 
Al, MARR MP, RE” AE, BR Herat 不 在 
Drangiana 和 Arachosia WEZA, MITA?) Row, $ 
EZRA AAN Farah, 

2. (ER - 西域 传 》 称 : SAL E, RE AE 
Fl. BBW, BRST. PaRI, MERR., Mal 
而 5C 西 2( 东 ) 得 安息 。” 如 果 是 Ghazni 或 Kandahar, WAGER “TA 
MA.” AMARA Farah, Hh i dk RERE, 

3. (RRS ERER: RUM ESATE, REA 
HERP", Ak ARA “BX, AHER.” CR” IRE 
“ 持 ”)“ 排 特 ”[busi-d3k] 可 视 作 Prophthasia 之 略 译 。.@ 

(二 ) 

“ 汉 书 ，。 西 域 传 》 称 :“ 皮 山 国 …… 西 南 至 乌 竺 国 千 三 百 四 十 
里 ， 南 和 与 天 篇 接 ， 北 至 姑 墨 千 四 百 五 十 里 ， 西 南 当 峰 宾 、 乌 尺 山 
ME) HACE BATE? XA: RA Par LS 11 
BER. BCAA, Brea“ Bat. EC AE” LE MAR hy — 
BER WER “OU, MARE. MARRE > 西域 传说 : 
“HBC UPET ARES FC, DERE, ESA, AS RRA TT U RE 
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国 ”.@ 

RE ERD FR. “TH AP MAA, BF 
HE AKA, RRR — “AR”, TB RT 
的 枝 道 ; 此 道 以 岛 蕊 山 夫 为 终点 。 所 谓 “ 转 北 而 西 得 安息 "， 乃 指 
E Farah 北 行 至 Herit， 复 西行 抵 志 安息 都 城 。 

或 以 为 " 南 道 极 矣 ”云云 ， 不 过 是 某 一 位 汉 使 的 报告 ， 不 足 为 
H: RR LAB ECAR, VRAIS PTT, FRB CER 
MENO. ROCES CURR” eA A“ RR, BLAZE 
RAAT, GHAR. MEARE TURE PERA 
HE, eX, TARA, DEBRA FRR, TARA, & 
Alita” a, BERK OF: ESQUI “TA 
RA, BRK”, VRAHKERUMRRBRK, MEN AS 
RUTERE, ARERR, HARA. RA NBR 
已 山 元 南 道 极 矣 ”名 出 诸 一 位 汉 使 的 报告 ,“ 行 可 百 余 日 ?云云 又 
出 诗 另 一 位 漠 使 的 报告 , UR + > SEE RT Ra 
的 原始 资料 的 杂烩。 un, REA SCAG (Farah) 西南 行 也 
PIRI A, MRR ae, BAR ROA: “At 
HREAR ARLE, RABE. "BEER. MARE R 
AUREA, “次 书 ' 西域 传 ?编者 自然 也 不 能 记录 ， 即 使 
SAID ES NI HIT, RAS e 西 
RE M EL IT: 
WT RRAM TREX BERGE ARD ARA LL ME 
情 时 ， 连 带 煞 及 人 条 支 ， 这 同 记述 康 居 时 eRe AA E EE, 
之 所 以 用 “ 行 可 百 余 日 ， 乃 至 条 支 " 一 名 引起 “人 条 支 国 " 一 段 ， 而 不 
是 将 有 瘟 休 枝 的 事情 放 在 安息 之 后 或 与 安息 国事 情 一 起 钱 述 ， 主 
要 因为 在 安息 之 后 已 经 安排 了 大 月 氏 , 邹 所 请 “安息 东 则 大 月 氏 ?”。 
这 就 是 俊 管 事实 上 休 枝 国 确实 同安 息 西 境 相 接 ， 抵 条 枝 又 必须 经 
由 安息 ， 庶 使 * 莫 有 ”直接 从 岛 蕊 山内 西行 者 ， 但 仍然 只 能 将 人 条 枝 
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RAE AURELIA RE. BAZ, 说 者 所 指 ， 不 过 是 一 个 
文章 做 局 问题 ， 既 不 足以 证 明江 使 曾 自 马 飞 山 元 继续 西南 行 抵 波 
斯 湾 头 ， 亦 不 足以 证 明 休 枝 国 位 於 波 斯 湾 头 。<« 汉 书 ， 西域 传 ; 这 
ABA, ÁREA TE ERW, KALERE, A 
妨 参看 。@ 

C=) 

前 1294628, RP AR Al EA Antiochus 七 世 (前 139/ 
138~129 年 ) 在 Media 战 死 ， 帕 提 亚 波斯 人 大 多 全 HB. Phraates 
二 世 ( 前 139/138 一 128 Æ) 决定 进军 做 利 亚 ， 由 於 Saka AER 
BA, BIE TEME Bl, BR Justin 记载 (XLI, 1, Hits 
人 招募 Saka 俱 傅 军 同 Antiochus 七 世 作 战 ， 当 这 些 Saka 人 起 
Sl, RAC MR. AMARE RO PARRA 
付 给 报酬 ， 或 者 计 他 们 去 对 付 其 它 散 人 。 当 这 些 要 求 遭 到 拒绝 
时 ， 他 们 便 开 始 劫 掠 波斯 领土 。 於 是 Phraates 二 世 不 得 不 把 注 
意 力 集中 到 对 付 Saka 人 的 入 侵 上 来 。 正 如 他 曾 试 图 利用 Saka 
人 对 付 争 利 亚 人 一 样 ， 此 际 他 又 强迫 被 分 的 Antiochus EERE 
BAB Saka A, MERA BO. MADE K BK, 
Phraates ZHE A pest, hiy Artabanus Zi Cay 128~124/ 
123 年 ) Hee ERE IE A A, dR Justin 
(XLI, 2)， 他 也 在 一 次 对 Tochari AWR hr: O 

AR. bik Saka 人 入 侵 安 息 事 件 应 有 更 复杂 的 背景 ，Justin 
所 传 不 过 是 表面 情况 。 因 在 Phraates CHAMBA, PER, 
PM RMMAKARANS SAG, Pia Mint, 经 由 Sog- 
diana, 来 到 阿 姆 河流 域 -@ 大 月 氏 人 这 次 脖 徙 ， 一 定 给 予 Sogdiana 
和 Bactria 等 地 的 Saka 人 很 大 的 压力 ， 他 们 很 可 能 乘 Saka fë 
AME AW HE RA MRE BR, KÆ Afo Phraates 二 世 和 
Artabanus HABER, RAR ABE, Justin 35H 
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Tochari 一 名 ， 似 说 明和 人 侵 者 以 Tochari ARE, HARA “K 
B hh” (Tuhärestän),® 

一 般 认为 入 侵 的 Saka A753 Mouru, Herat 的 大 道 南下 ， 
4449 Drangiana， 复 自 该 不 东北 向 进入 Arachosia fy, Drangiana 
从 此 被 称 为 Sakastin .四 直至 Mithridates 二 世 (前 124/123 一 87 
OMB, RIGA RADA SCAT 124115 年 ， 约 十 年 )， 上 
述 两 地 才 重 明 帕 提 亚 控制 .@ 部 份 不 甘 臣 服 的 Saka AJ3 B Ariana, 
Kandahar #47, +18 Bolan 或 Mulla 山口 ， 进入 Abiria, il 
和 后， 其 热力 蔓延 至 Patalene, Cutch (Kacchä), Surastrene (Käthiä- 
wär) 和 沿海 地 区 ， 包 括 Broach 的 港口 ， 辫 自 这 些 港口 穿越 Ner- 
budda WA, HER EIA (Ujain),® 

或 以 为 Mithridates — HERR Saka 人 以 后 ， 曾 将 Drangiana 
和 Arachosia 作为 采 邑 网 给 一 位 suren (ME), Hk, Hate mi 
斯 事实 上 分 为 两 个 部 份 。 东 部 朗 Drangiana 和 Arachosia 一 直 在 
该 suren 家 族 的 控制 之 下 ， 只 在 名 义 上 服从 帕 提 亚 王 室 ， 逐 步 走 
上 了 独立 发 展 的 道路 。 这 个 由 suren 家 族 统治 的 ， 波 斯 人 和 Saka 
AGE RODE CA ARO CRESIEN. ORI 
ERAZ,. BY WRB Mithridate 1431448, Sakastan 
的 塞 人 起 而 反对 帕 提 亚 总 督 的 统治 ， 取 得 腾 利 后 建立 的 一 个 塞 人 
国家 ， 政 治 中 心 在 Sakastan, EAA Arachosia 等 地 。 四 今 案 ， EB 
Ot BOB 

Se Wis AA AER SK LU Be RR Vono- 
nes, 他 自称 “ 王 中 之 王 ” 这 表明 他 确实 是 一 位 独立 的 君主 。 而 由 
# Vonones 和 公元 8/9~11/12 年 在 位 的 帕 提 亚 朝 波斯 Vonones 
一 世 同 名 ， 有 人 便 认 为 他 应 该 是 一 个 波斯 人 。 四 然而 这 其 实 不 能 
作为 绝对 证 据 。 因 为 Saka AP Al EA, [al BEL 
KER ERBE, HEERA IE. 

再 者 ， 多 数学 者 认为 ，Vonones 自己 镇 守 Sakastän, 而 将 
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Arachosia 324% Spalyris (Spalahora) RIGE. OSE SB ae eH 
BH, Vonones 46% fu Spalyris, Spalagadamas 父子 以 及 Spa- 
lirises HERE, 在 这 些 钱币 上 ， Vonones 的 名 号 用 希腊 文 ， 
Spalyris 等 的 名 号 用 Prákrit AVEMIER © 目前 比较 一 致 的 看 
法 是 Spalyris 家 族 是 Saka 人 .四 因此， 如果 Vonones 是 波斯 人 ， 
那 床 岛 忌 山 见 国 便 是 一 个 波斯 人 和 Saka 人 的 联合 政权 。 加 这 种 
可 能 性 固然 不 能 排除 ， 但 纺 涡 得 不 如 认 发 Vonones 也 是 Saka 人 
来 得 合情合理 。 何况 Splyris 和 Spalirises 在 自己 的 钱币 上 均 称 
“王者 之 弟 "。 这 内 然 也 许 仅仅 是 一 个 柴 陡 称号 ， 但 他 们 和 Vono- 
nes 事实 上 是 兄弟 的 可 能 性 也 不 能 排除 。 因 

AERE, RBR AD ERLERNTE — fe Saka 
人 建立 的 国家 。 


(m> 


Vonones 的 年 代 只 无 从 确定 ， 但 他 自称 “ 王 中 之 王 ” 只 能 在 
Mithridates 二 世 死 后 ， 也 就 是 说 ， 时 间 上 限 为 前 87 年 .四 他 先后 
和 Spalyris, Spalagadamas, Spalirises HAM, BALE = 
人 同时 代 。 Spalirises 在 一 些 钱 葡 上 自称 “王者 之 弟 ”"， 在 另 一 些 
RREA ERZE”, MARE Vonones HK, Spalirises 成 
了 Sakastan 和 Arachosia 的 最 高 统治 者 。 果 然 如 此 ， 所 谓 “ 王 者 
之 弟 ” 其 实 是 储君 的 称号 《 王 太 弟 )。 这 似乎 也 表明 Vonones 和 
Spalyris 家 族 是 有 血缘 天 傈 的 ， 未 必 仅 仅 是 政治 上 的 联盟 。 

Spalirises #4] Maues 716876 MEH Saka E Azes 一 世 
Ase. TEME, WAM “KE”, Spalirises (54 1 
面 ， 名 号 用 希腊 文书 写 ，Azes 一 世 估 有 反面 ， 名 号 用 侍 虞 文 着 
写 ; 一 般 认 为 这 表示 两 者 的 关 傈 是 父子 .@ 果然 如 此 ， 则 Azes 
一 世 应 该 是 从 Arachosia 东 进 ， 先 估 有 喀布尔 河上 游 地 区 ， 再 佑 
SF FAENA. E Vonones 时 代 起 ，Sakastin 和 
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Arachosia 的 Saka 人 就 可 能 向 喀布尔 河谷 渗透 其 势力 。 

Azes 一 世 在 前 58 年 建 元 ( 序 所 谓 Vikrama 纪元 ， 实 际 上 应 
Bm, Azes KT), SAM “EASE”; 可 见 Azes 一 世 和 Spa- 
lirises 联合 锋 贡 应 在 此 年 之 人 后， 其 时 和 后 者 当 已 取代 Vonones， 成 
为 “ 王 中 之 王 ”。 一 则 “大 王 ” 往 往 是 “ 王 中 之 王 ” 的 略称 ,多 E 
Spalirises 和 Azes 一 世 自 称 “ 大 王 ”， 不 能 说 明 他 们 尚未 称 “ 王 中 
之 王 ?。 二 则 ，Spalirises 不 可 能 一 面 自称 “王者 之 弟 ”， 一 面 又 称 
“kE” OHA, By 58 年 既是 Vonones 去 位 ， 又 是 Spalirises 
继 位 的 下 限 。 

筷 蕊 山 离 国 果 傈 Saka 人 所 建 ， 那 末 Spalirises 便 是 该 国 最 
后 一 位 统治 者 .@ 钱 种 学 的 证 据 表 明 ， 在 他 以 后 统治 Sakastan 的 
是 波斯 人 Orthagnes, Gondophares 等 ; 他 们 的 年 代 无 法 一 一 落 
实 ， 然 而 公元 19 年 Gondophares 自称 “ 王 中 之 王 ” 是 一 个 确定 的 
点 。 四 此 和 后 不 久 ，Gondophares 统一 了 喀布尔 河 全 流域 (Paropa- 
misadae, Gandhära 和 Taxila),® 

BUE - 西域 传 ; 载 : “高 附 国 在 大 月 氏 西南 ， 亦 大 国 也 。 
eee MERR, RE. HZ, REHM, WURZ, m 
REBAR, ver 和 后 属 安 息 。 及 月 氏 破 安息 ， 始 得 高 附 。” 此 处 
“高 附 ” 乃 指 Paropamisadae;“ 月 氏 ” 应 郎 趴 霜 ; 和 后 一 个 “安息 ” 便 
是 Gondophares 治 下 的 Sakästän 和 Arachosia, ELTER “E 
LU ER ZA”, Rias T Sakastán 政权 的 更 替 。 至 於 同 传 
别处 以 及 魏 略 * 西戎 优 ? 所 涉及 的 岛 怀 出 肉 ， 多 半 承 识 前 史 ， 反 
映 的 应 是 Saka AW PAR. Pid, HBA “Be BAR” CR 
B-2H ARE, UPR Bc HERE TAN, 


CE) 


漠 魏 史籍 所 见 安息 国 ， 一 般 指 帕 提 亚 朝 波 斯 ,四 “安息 ”[an- 
siok] 郎 帕 提 亚 王室 Arshak 的 对 译 。@@ SRNR ERS CURE 
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傈 至 为 密切 、 兹 对 有 关 记 载 略 加 考证 ， 以 补充 前 文 。 

RE TRADE: “REA, TRABA. RRS > 西域 
(HB: LEE, ABR.” "ER, RAR H Se Je 
斯 大 流 士 一 世 具 希 斯 登 铭 文 所 见 Pardava, FESTE «HE > H, 
93) 所 见 Parthia;9 AH Charax 的 Isidore «ZAFRA 
PER, Parthau;O 或 以 为 是 Hekatompylos 的 安息 称呼 。 四 < 和 标 ?， 
或 以 为 指 Strabo «Hur (AL NER Carta, MEZ ENK 
3 TE #2 (11, 23) 等 所 载 Hyrcania 的 首府 Zadrakarta;@ 或 以 为 指 
Parthau; 四 或 以 为 指 Hekatompylos。@ 今 案 . “Ya” [buai-tiuk], 
应 为 ParOava 或 Parthia 之 对 译 。Pargava 是 阿 喀 美 尼 朝 波斯 之 
一 郡 ，Arshak 家 族 的 发 祥 地 ， 安 息 国 第 一 个 都 城 Nisi 就 在 该 郡 
的 东北 部 。 汉 人 得 诸 传 闻 ， 很 可 能 将 地 区 名 误 为 都 城 之 名 。 “和 
柜 ”[haui-dok], 则 不 妨 视 作 Hekatompylos 2m, Hekatompylos 
也 是 安息 国 早 期 都 城 ， 其 名 是 希 县 语 ， 意 为 “ 百 门 之 城 ?。 波 斯 人 
RAAB, ARAM MARAIS. BACAR ERS 
AAA, PMLA ARE, ZERMATT 
i Gwe, AA EMR PGE (Ctesiphon), HABAS Hh 似 
平 没 有 得 到 反映 。 但 < 和 后汉 书 ， 西域 传 y* 有 如 下 一 则 记载 : 


自 安息 (Hekotompylos) 西行 三 千 四 百 里 至 阿 锣 国 (Ecbatana), 
从 阿 变 西行 三 千 六 百 里 至 斯 实 国 (Ctesiphon)， 和 从 斯 宝 责 行 度 河 ， 又 西 
[ 北 ]( 南 ) 至 于 罗 国 (Hatra) LARTE, RAAF BR. 


可 以 说 客观 上 反映 了 安息 向 西亚 都 和 扩张 领土 的 过 程 .-@ 
EZ ER Bb FAR) ZEBRA En 
下 : 
1. < 史记， 大 穹 列传 ; 称 : 安息 “在 大 月 氏 西 可 数 千里 。”“ 江 
E :西域 传 > 也 说 ， 安 乞 “ 东 旧 大 月 民 ” 又 说 : “KARR, AE 
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Ki, RRRA TRAE, oo 西 至 安息 四 十 九 日 行 ”。 今 案 : 
所 请“ 四 十 九 日 行 ”, 应 指 自 大 月 氏 王 治 (Bactra) 至 “ 番 忽 ”(Par0ava) 
KATH. "BE ARENA ZEN, ERROR, KE 
安 万 一 千 六 百 里 。” 去 长 安里 数 和 监 氏 城 去 长 安里 数 相同 ， 显 然 有 
误 。“ 一 千 ? 或 傈 “六 千 ? 之 让 .四 

2. 《< 史记， AHA: RE “PERN”, “人 条 枝 在 安息 西 
RHE + RNs, RARER”. ME, RED 
RA ARA MEM, Æ GER, A MIRAR, KA 
DABA, WHMTH, RBA.” 和 与 此 相对 ， 休 梳 
旧 局 趣 於 地 中 海 东 岸 一 隅 之 地 ， 形 成 所 谓 “ 安 息 役 属 之 ， 以 为 外 
WAHRE. KAR APR” TEERZERN DRE See 
国都 城 Anchiocia AYRE RE O 

3. 《史记 “ KEI’, RE “ALARA. RE TAN 
Aorsi A, ERROR, RERE zie, VEA ie, 
ERB, ka CRH, RICHEIKRER, Ie 处 说 位 
BREZE, HABMZRORNZE, BE” AFR 属 下 ， 
mre “RET. REL BARTS "OLAABR, MX 称 
“LE Ret, RRNA RR, SLR RR 
一 供 来 自 北 路 .四 两 说 的 出 发 点 都 是 为 了 解释 传 文 所 载 黎 轩 方位 
和 与 实际 不 符 这 一 矛盾 ， 和 后 说 似 较 胶 。 

4. < 汉 书 ， 西域 传 ; 和 与 后 汉 书 ， 西域 传 ; 皆 称 安息 国 “ 北 与 康 
ECR. HIM RB” TIERES Sogdiana SZ E $1 Sogdiana 
FA, SLE ALAR kK. 

5. «ER BREDER “安息 东 则 大 月 氏 ” 的 同上 时， 又 称 安 
BRR SKU”. RAB + BR WME “RELL 
"E HA A, RARE ERAS CARH O 

6. 《史记 “大 宛 列 傅 ? 称 :“ 初 ， 汉 使 至 安息 ， 安 息 王 令 将 二 
草 骑 迎 於 东 界 。 东 界 去 于 都 数 千 里 。 行 比 至 ， 过 数 十 城 ， 人 民 相 
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BAS. RER MEFEMARABERIO, AKERS 
RAR.” GRE EREDAR., MEMBER RAS 
去 共 王 都 数 千 里 ， 均 未 明 载 东 界 在 何不 。“ 和 后 漠 书 "西域 传 》 始 
称 : 


其 东 界 木 鹿城， 号 为 小 安息 ， 去 洛阳 二 蕊 里 。 


“KRE” [mu-lok], ARMEE Mouru 的 对 课 ， 其 地 在 今 Marv 
MHE. 2 

7. 如 果 * 史 记 ，、« 汉 书 > 所 谓 “ 东 界 ” 亦 指 Mouru, 结合 后 者 

有 了 关 安 息 “ 北 与 康 居 C 接 了 的 记载 ,可 知 两 史 所 谓 安息 国 “ 噬 妃 水 ”， 
乃 指 其 北 界 濒临 恕 水 中 段 。 有 人 认为 ， 张 赛 和 逗留 於 大 月 氏 、 大 夏 
br, Saka 人 入 侵 安 息 事 件 已 经 人 发生 ， 木 论 等 地 已 经 丢失 ， 故 “ 莉 
“ 妃 水 ”云云 不 可 能 是 张 割 原始 报告 的 内 容 ， 而 是 司马 迁 将 日 后 的 
ABA T REDRESS MURAD «ba, 
Æ Mithridates “HR TBA RAR, KEBRRRE, SFR: 
RAS LAR, Saka 人 人 入侵 安息 事件 已 经 发 生 ， 但 该 事件 在 
史记 ， 大 宛 列 传 ? 中 完全 没有 得 到 反映 ， 说 明 张 骞 东 不 知道 他 动 
身 前 不 久 发 生 的 这 一 事件 ， 这 很 可 能 是 由 於 当时 信息 通 传 太 慢 的 
ir. Ak, REMERA “RAB TIRE TAR Saka 和 人 侵 前 的 情况 
的 可 能 性 。 

8. NAABB,. KBK” HABE Khwarazm 和 Dahae 均 
HZ BO PE: 此 说 亦 未 安 。 即 使 安息 疆界 当时 伸展 到 媚 水 
下 游 左 岸 ，Khwarazm 和 Dahae RURE ZE. MIAN H A 
所 指 ，Khwarazm 和 Dahae Eich kaap FA “BR” 
[xuan-dziam] 和 “大 益 ”[dat-jiek]， 而 传 文 仅 称 : “Sarah ik, 
Ad; WRM TTR REZ. SRR ERAS”. TRA 
RABE. 33) Hae, RAB 始祖 原 是 Dahae 一 
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MBM, MERA Dahae ERREZE LR RHA O 

RR, WR. EIKER RAHIRNEZENA 
(E> HAG See Pa UE ARE “Fe ME” 2. A, TR 
“PERE AS. BB. KAR. AH, RB. SE, TR, 
FARMA, ” RR BITE, mite. = 
年 ， 而 副 使 抵 安 息 当 在 元 鼎 元 年 或 二 年 (前 116/115 年 )。 时 值 
Mithridates 二 世 征 讨 Saka 人 接近 奏 功 之 际 ， 大 军 云集 东 境 ， 或 
AU Be Bhi BRE 5,0 


附注 : 

O BRIEF HABS”, RARER» LOR 16)，pp. 377 一 462; 模 一 堆 
“839-207 19 口 一 上 一 一 东西 交通 史上 中 南 了 了 7 力 二 又 多 ”，“ 东 西 交涉 ”, 创 
刊 2 号 ，1982， 夏 四 号 ，pp. 15—22, 

O 上 见 本 嘎 第 八 合 。 

O BRAME ZERRE”, “KH”, 5, pp. 7 一 21。 

O RAFA, 

O ABEREMI RS Arachosia me, HUME? Drangiana 
BOM eR. PR “PLL LL’, ROMER ORAR HERA (B 
18), pp. 97—141, #3° RRA’ Gawd-i-Zarah HAA. BARBA 5 
论 ”"， 载 < 东西 文化 交流 史 *»， 雄 山 关 (了 昭 50), pp. 217—251 以 为 两 说 不 免 标 新 立 办 
之 嫌 。 ` 

A. Wylie, “Notes on the Westero Regions, Translation from the 
‘Tsétn Han Shoo’, Book 96”, Part I, The Journal of the Anthropological 
Institute,vol. X, 1881, p.38; E.Chavannes, “Les pays d’Occident d’après Le Wei 
lio,” Toung Pao 6, 1905, pp.519—571; E.Chavannes, “Les pays d’Occident 
d’aprés Le Heou Han chou’’, T’oung Pao 8, 1907, pp. 149—234. 

@ J. Markwart, Untersuchungen zur Geschichte von Eran, Heft, I, Lei- 
pzig, 1905, pp. 175—176; AREE KRN LANZ OHNE”, Kid 
Ft» FOR 19), pp. 297—529, 

® W.W. Tarn, The Greeks in Bactria and India, Cambridge, 1951, pp. 
14, 347, 

O 松田 毒 男 注 @@ 所 引文 。 

O KRREOHIAIX. 


178 


@ BARRERA HILAR AR ES RAR”, ARA 
Ay», SMH, 1990, pp. 129—137, 

加 ”松田 毒 男 注 @ 所 引文 。 

BD BRPBHR—. 

@ RIE “RO, BMS”, R< Meh Hse, Me OL, 1986, pp. 
217—244, 

® Justinus, Epitoma Historiarum Philippicarum, Accedent Prologi in 
Pompeium Trogum, English Translation by J.Waston, Bohn, Classical Library, 
London, 1853; W.W. Tarn, “Seleucid, Parthian Studies”, Proceedings of the Bri- 
tish Academy, 1930, pp.105—135; N.C.Debevoise, A Political History of Par- 
thia, Chicago, 1938, pp. 37—38; The Cambridge History of Iran 3 (1), Lon- 
don, 1983, pp. 38—39. 

O 上 见 本 书 第 三 章 。 

@ The Cambridge History of Iran 3 (1), pp. 38—39 BBKAKE To- 
chari， 因 此 尺 疑 Justinus 有 关 Artabanus 二 世 死 於 对 Tochari 人 之 职 的 记述 未 
BER, SR: 其 说 非 是 。 

@ Isidore of Charax, Parthian Stations (XVIID, ed. and tr. W.H. Schoff. 
Philadelphia, 1914. X,F.W.Thomas, “Sakastana”, Journal of the Royal Asiatic 
Society, 1906, pp. 181 一 216， 以 为 早 在 阿 喀 美 尼 朝 波斯 上 时，Sakga 人 已 进入 Saka- 
stan。 今 案 : 其 说 非 是 ; BRA RMR”, MEOH, 

@ W.W.Tarn 注 四 所 引文 。 

@ 参见 W.W. Tarn HOP 5% pp. 320, 501; J.Marshall, Taxila, vol. I, 
Cambridge, 1951, pp. 44-45, 

Ed KEREON. 

lO 白 岛 库 吉 注 但 所 引文 。 

& E. Herzfeld, Sakastan, Archäologische Mitteilungen aus Iran, IV, 
Berlin, 1931—1932, p.101; W.W. Tarn 注 @@ 所 引 书 p.344 亦 指 Vonones Bit 
BA. 

D BABRREEGMIX;: W.W. Tarn 40»B5|%pp. 344—346, 

@ The Cambridge Hsitory of India, vol. I, Ancient India, Edited by 
E.J. Rapson, Fountain-Delhi, 1955, p. 518; S.Chattopadhyaya, Early History of 
North India, Calcutta, 1958, p.57, 

€ 亦 有 人 认为 Spalyris 等 均 非 Saka A,  S.Konow, Corpus Inscrip- 
tionum Indicarum, vol. II, Part I, Kharoshthi Inscriptions, Calcutta, 1929, p, 
xii, 4%: EMRK, Spalirises 之 子 Ares 一 世 是 Saká A, WREROUR 
Spalyris 等 亦 是 Saka A, 

@ EJ. Rapson 注 罗 所 引 书 pp. 512, 517—518 认为 Vonones 家 族 中 始 有 
BMA, RA Saka 人 ， 为 方便 起 见 可 称 之 为 Pahlava， 以 区 别 於 帕 提 亚 波 斯 人 。 
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O SRABAAR. X MDAA, ZE Vonones 2 Suka AMA R.B. 
Whitehead, Catalogue of the Coins in the Panjab Museum, Lahore, vol. I, 
Indo-Greek Coins, Oxford, 1914,p. 92; D.R. Bhandarkar, “A Kushana Stone- 
Inscription and the Question about the Origin of the Saka Era”, Journal 
Bombay Branch of the Royal Asiatic Society, XX, 1902, p. 292. 

B N.C. Debevoise 注 昌 所 引 者 ”p. 40; A. K. Narain, The Indo-Greeks, 
Oxford, 1957, p. 141. X, W.W. Tarn 2: @ 57 5I% p. 345 以 为 Vonones 在 Maues 
HERAB EP LE”, SR: 此 说 未 安 。Vonones RHR Maues KM. 

O 参见 WW. Tarn 2E@Ms# pp. 347—348; AK. Narain OMIS 
pp. 162—163, X, E.J. Rapson 4M5] pp. 517—518 BH Spalirises 之 子 
应 为 Azes 二 世 ; S. Konow m5 p. xli 说 同 。 今 案 : 此 说 未 安 ; BER 
RAW Azes 二 世 应 为 Azilises ZIP. BAKBASAR. 

@) H.W. Bailey,‘“Two Kharosthi Casket Inscriptions from Avaca”, Journal 
of the Royal Asiatic Society, 1978, pp. 3—13; The Cambridge History of Iran 
3 (1), p. 196. 

® SH J.Marshall MEI p. 46, 

® S. Konow ESP p.xli BB Spalirises HM KRKE”, Vonones 3 
局 “ 王 中 之 王 ?。 今 案 : 其 说 未 安 。 

@ E.J. Rapson E8H5l# p. 518, EM Spalirises KARATE, J. 
Marshall + 045314 pp. 51—52 AZE Spalirises 541448 Paropamisadae, 
SR: 后 说 近 是 。 

® 参见 EJ. Rapson 2:@)r3|# p. 521; J. Marshall 注 国 所 引 着 pp. 58— 
59, S.Chattopadhyaya 注 因 所 引 书 p. 64 URABENE, ARM Gondophares Y 
作为 镇 守 Arachosia 的 副 王 ， 和 Sakastän 的 Orthagnes 联合 统治 ， 和 后 来 才 自 称 
“ 王 中 之 王 ”。 . 

@ J. Marshall 605/13 p. 60 $H, Gondophares 王国 的 最 大 版 国 包 括 
Sakastán, 信德 (Cutch 和 Kathiawad, SiS HA, RRS 
AM BTR. BARRA, WERTET Sakastán 以 西 的 帕 提 下 领土 。 

O tPA SR MME, ELE < 西域 图 考 z( 眷 一) 本 DeGuignes, Histoire 
générale des Huns，des Turcs, des Mogols et des autres Tartares occidentaux, 
II. Paris, 1756, p. 51. 

8 T.W.Kingsmill, “The Intercourse of China with Eastern Turkestan’, 
Journal of the Royal Asiatic Society, vol. 14, 1882, pp. 74--104; F. Hirth, China 
and the Roman Orient, Shanghai and Hongkong, 1885, pp. 139—141. 
F.Hirth em p. 139, 

HSBRAEOMEIX. 
RBREOMHIIK: W.W. Tarn OHS pp. 13—14, 
A. von Gutschmid, Geschichte Irans und seiner Nachbarland von 
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Alexander dem Grossen bis zum Untergang der Arsaciden, Tubingen, 1888, 
p. 140. 

® 白马 库 吉 注 @@ 所 引文 。 

D KAREM; W.W. Tarn OMI pp. 13 一 14; F. Hirth $8 
所 引 书 p. 141, 

D 参见 松田 毒 男 注 @ 所 引文 。 

徐 松 注 的 所 引 叫 ; Sha eR > 上 ， 中 华 书 局 ，1981, pp. 
204 一 211。 

O 参见 本 者 附 妇 一 。 

@ RAHFRE, 

a ”参见 本 叫 附 录 一 。 

O F. Hirth 注 仿 所 引 书 p. 137. ARE HARE ORR” REOM] 
# pp. 531—787) 以 为 非 是 。 
BRAS BEOMSIX. 
ABATE, 
参见 白 岛 库 吉 注 @ 所 引文 。 
HERMES SI; F. Hirth E6 851% pp. 141—143 等 。 
W.W. Tarn 注 @@ 所 引 书 pp. 281—282, 
白 岛 库 吉 注 仿 所 引文 。 
HALO IX. 
BEREONSIXe 


@8SO8SO808 


附 ER 


— AR, RIMKE 


条 枝 ， 歼 轩 和 大 秦 的 地 望 ， 是 东西 史学 界 颇 感 肉 趣 的 问题 之 
一 ， 讨 论 已 持 纺 了 三 个 多 世纪 。 问 题 的 核心 是 汉 魏 时 代 的 大 秦 究 
HA? 诸 说 可 大 别 为 五 类 : RARE, O CARR 
马其顿 ,@ ZRAK RAE, O 四 指 大 秦 为 埃及 ,@ 五 指 大 秦 为 
阿拉 比 亚 .@ 其 中 以 第 一 、 三 、 四 类 说 法 影响 较 大 。 

RARE BBD A ie eee. MRR, RR 
可 大 别 为 三 类 。 这 三 类 说 法 的 根本 分 歧 在 於 对 并 魏 史 籍 中 人 条 枝 所 
iis “PEWS” Ao SL. HAR, AM RRR RR 
岸 ; 二 指 西海 为 波斯 湾 ， 因 而 求人 条 枝 於 波斯 湾 沿 岸 ; 三 指 西海 为 
地 中 海 ， 因 而 求人 条 枝 於 地 中 海 沿 岸 。 其 中 属於 第 一 类 的 诸 说 今天 
CRA TR © 较 有 影响 的 是 属於 第 二 类 的 Fars 34 © Chaldaea 
说 ,@ Hira 说 、@ Charax 说 、@ Susiana 说 , @ 以 及 属於 第 三 类 的 
RAE RRR, ARRAS ARE A KRAAK 
=” Hick, kimt EEATT ABRAM, SHARM 
问题 进行 考虑 。 诸 说 中 较 有 影响 的 是 Rekem 说 、@ 埃 及 的 Alexan- 
dria 说 , @ Rhages HOS, BRAK. KH. ARAMHKE 
AREAS, eA. 

FROUDE ax one, ARA AX AG 析 、 批 All, 
因此 ， 在 此 只 是 正面 关 述 己见 ;对 於 不 同 观点 ， 除 非 必要 ， 一 般 
NT BRA, AHNE, PE: 力图 在 前 墓 学 者 研 
究 的 基础 上 ， 把 这 项 工作 再 推进 一 步 。 
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(—) 
BERE LIA GEN AGE, ARA OE 
中 亚 时 所 传闻 的 两 个 大 国 。 因 此 ， 温 习 一 下 这 次 西 使 前 和 后， 中 
亚 、 西 亚 和 有 天地 区 的 历史 ， 对 於 正确 判断 半 两 者 的 地 望 ， 扰 疑 
共有 十 分 重要 的 意义 。 
如 所 遇 知 ， 前 323 年 ， 马 其 顿 亚历山大 大 王 去 世 ， 由 他 创建 
的 大 帝国 随 朗 瓦解 。 马 其 顿 将 领 各 佑 一方 ， 相 互 混战 ， 结 果 大 致 
在 原 帝 国 版 图 内 形成 二 个 势 均 力 贡 的 独立 王国 : 安 提 柯 王国 、 塞 
琉 古 王国 和 托 勒 密 王国 ， 史 称 希 腊 化 王国 。 和 本 题 有 关 的 主要 是 
后 两 个 王国 。 
托 勒 密 王 国 是 亚历山大 部 将 托 寺 密 (Ptolemy I， 前 306 一 285 
F) 所 建 ， 因 统治 中 心 在 埃及 ， 故 又 称 埃及 王国 。 极 盛 期 所 统治 
的 地 区 除 埃及 外 ， 还 包括 巴勒斯坦 、 南 伊利 亚 、 小 亚 沿 海 、 塞 浦 
路 斯 和 克 里 特 岛 。 和 后 来 由 於 帮 马 势 力 向 地 中 海 东 部 推进 ， 辖 地 还 
步 缩小 ， 终 於 在 前 30 FREE TA 
SE THe aE Be BE A EGE TH (Seleucus I, piy 306~280 
Æ) AR, ASSP DER Al, MMR Ala. HE 
统治 的 地 区 包括 小 亚 、 伊 利 亚 、 美 索 不 过 米 亚 、 伊 朗 和 印度 河流 
域 的 大 片 土地 ， 但 不 久 就 陆续 丢失 。 前 304E, PRL 
王朝 佑 领 了 印度 河流 域 ; 前 三 世纪 中 革 ， 座 落 在 王国 东北 姑 隆 的 
巴克 特 里 亚 郡 和 喜 海 东南 隅 的 帕 提 亚 郡 先后 宣告 独立 ; 王国 在 东 
ABRAM. M 190 E, NERA. UR, A 
衰弱 ， 局 趣 於 地 中 海 东 北 隅 ， 终 於 在 前 64 SERS Me RS oe aa 
HB o 
张骞 首次 西 使 时 ， 安 提 柯 王国 已 亡 ( 前 146 年 )， 而 托 勒 密 王 
国 和 塞 琉 古 王国 迁 在 。 当 时 中 束 地 区 最 强大 的 是 帕 提 亚 波 斯 ， 疆 
域 东 自己 克 特 里 亚 ， 西 抵 幼 发 拉 底 斯 河 ， 北 起 吉海 ， 南 桓 波 斯 
183 


BREATH, MA. BR. HH, HR. AKA, DM 
ME. ARES, ERADER, MRERBZ, UBA, BER, 
安息 长 老 传闻 人 条 枝 有 弱 水 、 西 王 母 ， 而 未 管见 。 


我 认为 ， 握 此 已 可 基本 断定 人 条 枝 序 化 利 亚 王国 。 

1. 人 条 枝 在 安息 之 西 。 如 前 所 述 ， 张 骞 西 使 哇 ， 煞 利 亚 王 国 
已 丢 拓 了 幼发拉底 斯 河 以 东 地 区 ， 局 趣 认 地 中 海 东 北 隅 ， 其 位 置 
在 安息 正 西方 。 所 谓 “ 数 千里 ”， 乃 指 安息 都 城 至 钴 利 亚 王国 都 城 
WEBE, ARER. kiia g ` 

2. REMEE PE”, RE BURR FES ERAT RR hA. ER 
y” APRA REA OA, RBS, TAK 
Hr, Ba, RE, RAI, IERRA EFE Bh rh 
海 。 一 则 , “ARERR EZ, MER, WHEREAS, TER 
HAT HERR. ZA, EIER RR Ark, MER. $ 
代 中 国 入 相信 极 东 有 扶桑 国 ， 极 西 有 西 王 母 ， 均 神 个 所 居 。 把 西 
王 母 安置 在 条 枝 ， 可 见 休 枝 已 是 当时 人 心目 中 的 极 西 之 地 。 而 亮 
海 位 於 安息 之 北 ; “史记 “ RO PRREAAHEA,. HE 
HAMAR, HS PSB ER, ARE RE 
无 容 身 之 地 , “Tate” AAT RETR. @ = Bi, MoM “BR, 
耕 田 ， 田 稳 。” 吹 然 间 既 可 以 说 是 地 中 海 沿 岸 的 情况 ， 也 可 以 说 是 
波斯 湾 头 、 特 别 是 巴 比 俞 地 区 的 情况 ; (CRA “SAAB, OF 
mE’, KBR, EERBAAR, WIEBE. MT 
况 波 斯 湾 位 於 安息 之 南 ， 不 在 安息 之 西 ; 故 波斯 湾 也 可 以 排除 。 

3. 休 枝 役 属於 安息 ， 安 息 以 条 枝 为 “外 国 ”。 按 之 西 史 ， 安 息 
Æ Mithridates 一 世 ( 前 171~139/138 E MEYER, ENEE NA, 
ME BA By Bk Fl Be BYE Demetrius 二 世 (前 145~139/138 年 和 
前 129-125 年 )。 继 位 的 Fraates 二 世 (前 139/138~129 年 ) 再 
KERSTHERMAR, HREMEAHEIEN, MEARE 
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AUREA AA, m ERRET MALA AA. 
HERZER KARUME, PER”, TE; O 传 文 之 所 
以 强调 岛 闵 山内 与 休 枝 的 相对 方位 ， 不 过 是 为 了 引起 下 文 “ 行 可 
HRH, DERZ”, mimio 

2. MBA AUR “TARA, DERE”, ETER 
CER RUBE EER. APRS: “BEN, BAHE, 
ERS mit, ES UR, MERR. Wem RRR MAA 
安息 ”; 既然 至 岛 六 山 离 南 道 已 极 ， 可 见 这 “ 百 余 日 ” 乃 指 从 岛 忆 
出 座 的 都 城北 行 至 安息 ， 再 证 向 抵 休 枝 所 需要 的 时 日 。 

3. 传 文 称 “ 自 人 条 支 乘 水 西行 ， 可 百 余 日 ， 近 日 所 人 云 。” 可 以 
认为 是 班固 所 描述 的 时 代 对 休 枝 知识 的 增进 ， 邵 知道 由 此 更 可 焉 
航 。 但 也 可 能 是 根据 < 史记 “ 大 宛 列 传 ? 所 载 休 枝 “ 莉 西海 ”， 中 传 
闻 “ 有 弱 水 、 西 王 母 ,而 未 党 见 ”， 想 像 出 来 的 。 

由 此 可 见 , “ 淆 书 西域 传 y 所 提供 的 有 关 休 枝 的 新 情况 仅仅 
ER B41 ME BN Alexandria-Prophthasia 经 安息 至 条 枝 约 需 百 饼 
A: 有 关 记 载 同 人 条 枝 朗 第 利 亚 王国 这 一 判断 毫 优 了 予 盾 之 处 。 


(四 ) 
本 节 分 析 * 和 后 汉 书 ， 西域 传 有 关 休 枝 的 记载 : 


BRUMA, DES, ER, ATRAFES CURAN, 
地 方 数 千 里 ， 时 改名 排 特 ; 复 西 南 马 行 百 余 日 至 条 支 。 

人 条 支 国 城 在 山上 ， 周 回 四 十 余 里 。 临 西海 ， 海 水 曲 环 其 南 及 东北 ， 
Smee, ACR. tA, HUT, RE HH ALE 
KE. KEAW ME, 

MALT, BETATRHBRE. KEBER BRAK, E 
Sis DRT o 

een AGATE, BERBERA, MARK. MAK 
度 ， 而 安息 西 界 船 人 请 英 日 :“ 海 水 广大 ， 往 来 者 过 善 几 三 月 乃 得 度 , E 
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BER, KALKS, HABLA EMI APRA EA, E 
RACHA RAZE. TEE HELENA MAA E 
谓 之 安息 省 。 


1. BRE AREFE: “班固 记 诸 国 风土 人 份 ， 丝 已 详 
备 前 书 。 今 撰 建 武 以 后 其 事 界 于 先 者 ， 以 为 西域 传 ” 然 而 事实 莫 
非 如 此 ， 有 关 休 枝 的 记载 中 就 可 以 发 现 承 盘 “ 前 书 ” 的 痕 践 。 

首先 ,“ 自 皮 山 西南 经 岛 稳 ?至 “ 复 西 南 马 行 百 余 日 至 人 条 支 "一 
R, FUE UE - BR: “RUB MBESERTER 
四 十 里 ，…… BREA, BRUE AE “BRUER +++ 
REERERARTH, RAAR, ACR, HERRN, ER 
接 。 行 可 百 余 日 ， 乃 至 条 支 。…… BEM, RARA, abe 
HT, ESQUI BRR. PALMO ARE TEN 
RX HRM, EZRA TIRABA AT AE A 
IBAS eR T. HEBER AURA E $ 8 Kirma HR, 
路 途 险 恶 ， 一 般 旅行 者 或 商人 别 说 从 访 € UR BN Alexandria- 
Prophthasia 赴 地 中 海 沿岸 的 条 枝 ， 就 连 去 波斯 湾 头 ， 也 不 必 向 
HE, EHRE. EIER, KARRIERE, GE 
BLURS, NDARATHKZERHUT.S RAB: 西域 
fom: “HRERGRALMERE, RVD AR,” id 
明了 这 一 点 。 事 实 上 ， 两 书 所 载 自 岛 尺 山 离 至 条 枝 所 需 上 时 日 也 完 
全 相同 ， 都 是 “ 百 饼 日 ”。 而 所 谓 “ 西 南 马 行 ”云云 ， 乃 指 从 位 於 
误 海 东南 隅 的 安息 都 城 赴 人 条 枝 ， 先 要 西南 行 ， 经 Ecbatana 抵 
Ctesiphon; 下 文 称 自 条 枝 “ 转 北 而 东 ， 复 马 行 六 十 余 日 至 安息”， 
不 过 是 承 上 “ 西 南 马 行 ” 而 言 ， 理 解 不 可 执着 。 

Kr, “BRRR — ER, LED, MARA, RED 
的 有 关 记 载 而 成 ， 不 能 认为 是 东汉 时 代 的 实际 情况 。 

一 则 ， 如 前 所 述 ，« 汉 书 ， 西域 传 ? 有 了 关 休 枝 的 记载 ， 主 要 是 
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AMOR: AGD os HH “AREL, HEADER, RB 
A A E ANA 
特别 。 根 据 张 蹇 西 使 时 中 东 的 政治 形势 , 《史记 “' 大 宛 列 传 ? 原 文 
无 疑 应 恋 作 “人 条 枝 役 属 於 安息 ,而 不 应 该 作 " 安 息 役 属於 条 枝 ”。 而 
E AE ARE, ERRADA. Mán: “西域 诸 国 大 率 土 
#, AMBER, Row. BARS, eR OM.” BE: “IR 
属於 匈奴 ， 为 其 所 役 使 也 。” 这 才 是 “ 役 属 ” 一 词 的 正常 用 法 。« 江 
书 於 条 枝 既 全 抄 < 史 记 ，,，“ 役 属 ” 一 词 的 用 法 自然 也 不 会 例外 ， 
只 是 颜 师 十 怕 引 起 误解 ， 在 “以 为 外 国 ” 名 下 注 日 : “安息 以 休 支 
AIR, eB ABE, RRP BREA, E 
WERE RE BRB”, BRE” ay RAAB HR. 
MAHIRI: 例如 : “大 秦 国 …… 地 方 数 千里 ， 有 四 百 
PRO. DARBAR T” HAARATI GRE oS BB ya” Fy 
Hl. RER, DE RAS HRE ERRE EAR E 
明证 。 

ZR, EXMA RENH KARRE”, ME Bi 
PERR A> RR EERDER” BRA. Al 
REMAX KRBE” HRE. AZ ER E SR H 
可 见 人 条 枝 已 为 安息 所 供 ， 不 再 是 受 安息 役 属 了 。 RAS mR 
传 ? 载 月 氏 “ 复 减 天 竺 ， 置 将 一 人 监 领 之 ”， 可 以 为 证 。 退 一 步 说 ， 
如 果 休 枝 役 属於 安息 就 是 意味 着 受 安息 “长 领 ， 则 何故 “前 书 ” 不 
载 。 事 实 上 ,人 条 枝 部 伊利 亚 王 国 早 已 亡 於 中 马 , 因 此 不 可 能 直至 班 
超 或 班 勇 时 代 还 受 安息 役 属 或 监 领 。 安 息 入 侵 已 成 为 组 马尾 地 的 
SAH LK; 一 次 在 前 51 年 (宣帝 甘 狂 三 年 )， 曾 图 攻 安 
休克 城 ; 一 次 在 前 40 年 (元 帝 永光 四 年 )， 一 度 估 领 安 和 休克 城 ,但 
REAR, PEER UPRO AAA M. 

ZZ, BE RR a we Hb a a AE ER DE RA 西 
域 传 > 也 在 所 不 免 。 我 们 不 能 因为 < 史记 ，、« 汉 书 > 和 “和 后 江 书 都 
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A RDA MAT Pit, RIE, HAERE RA 
mA .® 

不 管 怎样 ， 不 能 因 甘 英 抵 人 条 枝 ， 闻 “安息 西 界 ? 船 人 之 言 ， 而 
求 休 枝 於 安息 版 图 之 内 。 

第 和 二， 上 引 记 载 表 明 ， 休 枝 位 於 从 安息 赴 大 秦 的 交通 道 上 。 
因此 ， 如 果 本 文 一 开 藉 提出 的 关於 大 泰 朗 中 马 帝 国 这 一 假定 得 以 
de A, MEEI A RRR Be IE RANA. 2 
利 亚 无 疑 正 处 在 自 安 息 赴 意大利 半岛 的 重要 交通 道上 。 

3. GRE - 西域 传 》 新 增加 的 内 容 之 二 ， 是 关於 休 支 国 城 
的 情况 。 了 既然 甘 英 所 抵 人 条 枝 朗 得 利 亚 ,，“ 人 条 枝 ” 又 是 Antiochia 的 
缩 译 ， 自 然 会 想到 “ 休 支 国 城 ” 便 是 原 化 利 亚 王国 的 都 城 Antio- 
chia, 但 是 ,该 城 形势 和 < 和 后 江 书 :西域 传 ; 所 载 明 显 不 符 。 因 此 ,不 
妨 认 有 为 甘 英 所 伟 “ 休 支 国 城 " 有 可 能 是 Antiochia 的 外 港 Seleucia。 
甘 英 时 代 Seleucia HEM HHA ULHRA EE, (GEE EE BE 
ARE ERA. MRIS Es VA PEE 
Hat, R. MALENA iS bin] RRMA, WARRE — 
MIME ATA. RE “GR EW”, XE AA, AR 
“海水 曲 环 ” E” RRA, aR E 
东南 方 延伸 。 按 之 * 和 后 漠 书 ?不 画 相 合 ， 然 而 完全 可 以 认为 是 甘 英 
观察 或 记忆 有 误 ， 也 可 能 是 传 写 之 误 。 因 又，Seleucia -HERF 
亚 王 国 的 重要 城市 ， 是 一 个 易 守 大 攻 的 要 塞 ， 廊 培 征服 八 利 亚 王 
国 上 时， 宣布 该 城 为 “自由 城 ?-@ 也 许 因 此 直至 甘 英 西 使 时 ， 该 城 
尚 保持 着 较 渡 厚 的 塞 琉 古 王朝 色彩 ， 居 住 着 不 少 王朝 遗民 ， 在 某 
BER LRT RRAMERORA, FREBARERER “k 
支 国 城 " 的 。 


(Hi) 


BLS RID Bie Se Ee a BY ac dn TF: 
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AMELIA, SERER. RUDO LU ZA, 
今 更 役 属 之 ， 号 为 安息 西 界 。 前 世 又 座 以 为 弱 水 在 条 支 西 , 今 弱 水 在 大 
秦 西 。 前 记 又 雇 以 为 从 人 条 支 西行 二 百 儿 日 ,近日 所 入 , SEKRE H 
HA. 


这 段 文 字 主要 反映 了 古代 中 国人 对 西方 知识 的 逐步 丰富 。 其 中 ， 
特别 值得 注意 的 是 “前 世 又 刻 以 为 强 於 安息 ， 今 更 役 属 之 ， 号 为 
安息 西 界 ” 三 句 。 

1. 安息 建国 之 初 ， 经 常 受 到 人 条 枝 部 塞 琉 十 朝 叙 利 亚 王 国 的 
RR, EE Mithridates 一 世 邹 位 后 才 日 益 强盛 起 来 。 换 言 之 ,人 条 
ERE ARRE, MER REIES. EURABIA EE 
ERA. O 

2. 条 枝 役 属於 安息 是 张骞 时 代 的 事 。 张 蹇 以 后 六 十 饼 年 ,条 
RARE, ARERR LE BREET. Alk, MiA “4 
BRBZ”, EZERRE EHHE, ARETE Mi oe eR 
的 实况 。《 魏 略 ， 西戎 传 所 载 西 域 事 多 东江 时 代 者 ， 有 关 休 枝 、 
黎 轩 和 大 秦 的 部 份 亦 然 , 故 有 不 少 被 范 瞳 探 入 和 后 并 书 ，。 BR, 
但 似乎 还 有 东汉 以 前 者 ， 如 上 引 三 句 便 是 。， 又 ， 前 引 «RAR 
ARE BARBARO, E BPE, BAE RIER RE E 
以 为 强 於 安息 ， 今 更 役 属 之 ”两 名 的 影响 。 

3， 至 於 休 枝 “号 为 安息 西 界 ”， 人 无 疑 始 於 役 恬 於 安息 之 时 。 
应 该 指出 ， 既 然 是 “号 为 ” 西 界 ， 就 不 能 认为 是 真正 的 西 界 ， 更 不 
FERRARA ARRAS A. HR “RR” AT RE 
“E”, ECRETRERERALSMADRA, MRS 
REE, RBUBKRRBR. EX, MEMES, (ae, 
Re BU AE Be AAR TE Re ER RER AO ie AH 
ik Bil Pay “ZEB PEAR”, TONER RA OIE MAT 
TINY, RMR CRE RD. 
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误会 的 重要 原因 。 

X, BA ARA R “KETE, WEEER AE 
IEA TA, MARIJA, BEBIEHK, BA, BAK 
HA. RRA, ROA. ARRANA RABIA ZA, HR 
PRI ABS ER ATA RURE ER AIMAR 
ARE PERE “BIKA”. Hl, SAERHBFRRHN. Z 
Al, Brad “BEAL” ARBAB 2, HERRE Verona 博物 
HST ie rh HERS diptych LAS, ALT 55% Pilarius, Ak, 35%) 
人 可 能 来 自 “ 海 西 ” EN Hh PEER RA AE SO 退 一 步 说 ， 朗 使 
幻 人 即 黎 轩 的 “ 善 旷 人 ”， 也 不 能 据 此 认为 黎 示 序 大 秦 ， 或 大 秦 即 
埃及 ， 因 为 其 时 埃及 已 属 大 秦 即 罗马 帝国 ， 黎 轩 人 自称 海 西 即 大 
秦 人 也 是 可 以 理解 的 。 

Bob, BRB AERO An; “ER, RRAKR 
i, BARI ZH.” eo E AX IN Milinda Pañha, “Mz 
散 ” 原 文 作 Alasanda, 一 般 认 为 序 埃 及 的 Alexandria, Pk, HX 
Fe AS LP Ke Alexandria, pane Lie Ap “Er” Bp 
Alexandria ZEHNTE, SBPEPRAARMAAZESR RH, IR 
HARE LEAR RBD PDAS PARA BS 然而 我 
28 E IES. — E, AEM BRA PERM HK 
eee AG “Fe BP” EN Alexandria ER. BH, ARRALAR ANI 
大 泰国 一 号 黎 轩 的 记载 ， 译 文 就 应 该 是 “ 王 言 ， 我 本 生 大 秦 国 , 国 
名 黎 间 "了 。 二 则 ， 在 巴 利 原文 中 , Milinda 王 的 生地 作 “Alasanda 
州 的 Kalasi 4)”, BY Sd “BH” MARRIES A. A, AEX 
FAY it EREZERRRKEIZE, NAME ZAHL, 
《“ 那 先 比 丘 经 ?的 汉 译 者 之 所 以 把 “ 阿 荔 散 ”(Alasanda，Alexandria) 
和 大 秦 联 傈 起 来 ， 是 因为 他 知道 “ 阿 功 散 ”是 大 秦 属 下 的 一 州 (或 
称 为 “ 国 ” IR. HERAN Ak- RD “AAR 
ok” “TEE” BN BR; ER, BBD CERRO El PARO ZA 

195 


apo CORE + AE A AER, HANS CHE. Ja E? 
[dieil “ga yei], “25” lio. AAA ATA 
MAMAR”. AR A RA Alexandria, <ASJELL 
丘 经 > 的 汉 译 者 自然 也 可 能 知道 Alexandria BARB, ER A 
ER “KARA”, — XR Alexandria 另 取 译名 ， 说 明 
它 的 编者 和 ¢ 那 先 比丘 经 > 的 并 译 者 一 樟 ， 也 不 知道 “ 黎 轩 ”是 Ale- 
xadria 的 课 名 ， 误 以 为 是 大 秦 的 同 闵 语 , BATE DES. 


GN) 


UTA AU > PGR at RR MREP ANKER 
记载 。 

1. BAR > RR: DORM ARE, UTE, IR 
Bea. WRT, AMBER, NMRA.” BM: 
西戎 传 亦 载 大 秦 “ 国 有 小 城 邑 合 四 百 余 ， 东 西南 北 数 千里 。……… 
ARA, HERA "EA A, REA RNA 
Fy Tir Bl ARA EE AE A ERA RR A RARER, 
FE eA ES BT AR. ERE (BAR RO 
ELA". HRRLBRAREAERTRE, BRO 
BE. X, RETUR, RRCHIEN EN, Rhee, E 
使 王朝 濒 於 崩 溃 ， 和 与 西域 交通 终 於 断绝 。 故 《和 后汉 书 西域 传 ?所 
揣 原始 资料 的 年 代 可 大 致 断 在 一 世纪 至 二 世纪 中 药 。 其 中 有 关 大 
秦 的 记事 ， 自 然 也 不 例外 。 而 如 所 周知 ， 这 一 段 时 间 正 是 必 马 帝 
国 最 繁荣 的 时 期 。 潜 马 於 公元 前 27 E BER A A, AE 
二 百年 维持 了 政治 的 稳定 和 经 济 的 发 韦 ， 潮 大 利 本 土 和 所 辖 各 行 
省 均 不 例外 。 由 於 实力 雄 序 ， 声 威 传播 四 方 。 中 国 从 何 时 开始 传 
并 软 马 帝 国 ， 由 无 从 确 知 ， 但 可 以 肯定 不 会 还 於 班 超出 使 西域 之 
年 。 而 至 和 帝 永 元 年 间 ， 班 超 命 甘 英 赴 大 秦 时 ， 汉 人 对 笑 马 帝国 
一 定 有 了 相当 多 的 上 逐 解 ， 且 不 膀 向 往 之 情 。 甘 英 出 使 之 年 ， 正 值 
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艇 马 帝 国安 敦 尼 王 朝天 始 当 政 的 第 二 年 。 光 马 帝 国 在 该 王朝 当政 
期 间 ( 公 元 96-12 PORRER, PPR, TER E 
到 最 大 范围 。 上 农业 、 碱 市 手工 业 、 商 业 都 获得 了 空前 大 发 展 。 手 
IHRER, AR. BR. A. Bek. RA, GR. SRS 
Po aE tee. REA. A ACH. FER AEE 
Sih ABRAM RAE MEET, RARER. Y 
亚 、 印 度 乃 至 中 国 的 市 场 。< 和 后 汉 书 ， 西域 传 ; 载 大 秦 “ 和 与 安息 .天 
笠 交 市 於 海中 ， 利 有 十 倍 。” 又 载 ; “其 王 常 欲 通 使 於 汉 ， 而 安息 
欲 以 汉 弹 绿 和 与 之 交 市 ， 故 谈天 不 得 自 巡 。 至 桓帝 延 嘉 九 年 《公元 
166 E), AREZAEEH ABORT. ESA, RER, 2870 
ER HERA AMENA RR. DR, AE 
ED 22 55 oF Be E AL Marcus Aurelius Antonius (161~ 
180 年 )。 

2. RRE- MIMO R ARMA TO EEE 
E. AEPBEMEO FAR REAM. KNAMTEN, LA 
BTRBILAATH, KAHER. AAR, DAR. 
HASH AROSE ARA ER EAR eR, AT 
知 当时 自 安息 赴 大 秦 即 罗马 帝国 有 两 条 道路 。 

一 条 是 和 从 安息 都 城 和 本 (Hecatompylos) 久 西南 行 ， 经 阿 匆 (E- 
cbatana),8 至 斯 宾 (Ctesiphon),® HH AH TER KR EHE 
SeleuciaC ép <B> PR ZA, ON GE Seleucia 滴 河 而 上 至 于 组 
(Hatra)， 由 于 组 西南 行 渡 过 幼发拉底 斯 河 至 地 中 海 沿 岸 ， 然 后 渡 
海 ， 或 沿海 岸 至 埃及 的 亚历山大 和 后 再 渡海 ， 亦 可 至 大 秦 即 意大利 
半岛 。 这 休 道 路 就 是 <《 魏 略 … 西戎 传 所 说 的 “ 南 道 ”。 

另 一 条 是 从 安息 都 城 至 Seleucia 后 ， 漳 幼发拉底 斯 河北 上 至 
Edessa， 复 西南 行 滤 过 幼发拉底 斯 河 抵 原 塞 琉 古 朝 倪 利 亚 王 国 即 
PEALE ABIR Antioch, HARE Hie, IAT BARE A Ab 
Eo 
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如 前 所 述 ， 冉 英 所 抵 人 条 枝 序 叙利亚 地 区 ， 因 此 甘 英 所 由 很 可 
HERE. BEAR ARDER) MEH, A 
秦 一 段 ， 接 在 安息 王 满 届 (Pacorus I, 78—115/116 年 ) 来 献 之 后 
BR, RARER HE. 

要 之 ， 和 从 安息 赴 大 秦 ， 道 分 南北 ， 北 道 通 往 原 叙利亚 王国 都 
hk Antioch， 南 道 可 抵 原 埃及 王国 都 城 亚历山大 ， 两 地 均 为 组 马 
帝国 在 地 中 海 东 岸 的 重要 都 会 ， 由 此 渡海 均 可 赴 绥 马 帝 国 的 首 
都 。 

3. METERME. ERAS ARE, “RARE 
河 ， 又 西南 至 于 时 国 九 百 六 十 里 。? 据 《 魏 略 西戎 传 y， 于 罗 “ 在 
JEG HAC, Peal.” WHR Bn Ctesiphon, 784% 89 Damascus (RÉF), 
PRA ER PURI ZA ¿AM BEBE TE Da- 
mascus 东北 ， 便 不 可 能 在 Ctesiphon PG, ME URGE TER” 
DOTAR ZR. A AR “HEF EAL IA , Wi 
RIM WORT. ARS - > Brad “A 
行 度 河 ”， 首 先 应 至 斯 组 (Seleucia)， 故 “西南 至 于 颖 国 ” 乃 指 自 斯 
ERTE. RR, EPR, MEERE. 
APARTA, HEAD, KERBTETENERH 
zum. Ak, ARE TFR [hiua-lai] Fs wy Re Hatra,® 

另外 , Qiks GRIP, STERN ZEAR ER.” WM 
FTERZE DEZENT’ BEAR ZAR. Rit 
Bike > ERR FR BAR’ MR SHR BKE, RARE 
4h.” ABRO THI AS RAR, ZERER SMED FR EI 
罗 和 与 于 罗 之 问 。 自 于 罗 以 下， 包括 于 加 在 内 ， 都 是 罗马 帝国 的 属 
+, MEWE RARR, ERROR BA TRE RAEE 
Hk, PRE Hatra 何 时 属 罗马 ,未 见 记载 ; MAME Trajan (98— 
117 年 ) 在 其 末年 曾 图 攻 Hatra, Ay; 198 Æ, Septimius Severus 
(193-211 年 ) 亦 曾 图 攻 该 城 ， 同 样 徒劳 无 功 。@ 然 而 可 见 Hatra 
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ER BRE BMY wh, AER RENE OU EA I 
可 能 性 , “ 魏 略 ?所 傅 或 可 补 西 史 之 不 足 。 

4. WAAR EA RAS ARER: CHAR 
RAVE, AMP, ZAR.” Ak MAD 亦 载 ;“ 其 
俗 ， 人 长 大 平 正 ， 似 中 国人 而 胡 服 ， 自 云 ; 本 中 国 一 别 也 。…… 
RAE, AMBSZRER, ARR, HEHE, BREE, 4 
中 国 .” 可 知 当 时 人 认为 罗马 帝国 “有 类 中 国 ”， 才 称 之 为 大 秦 的 。 
蕾 “ 秦 ” 傈 当时 北 亚 和 中 亚 人 对 中 国 的 称呼 。《 汉 书 ， 匈奴 传 ?: 
PERITO, FHAR, MEIRE, ARA TL Mit: 
FEET A) FEF RRR A TARO IR 
武 云 :“ 颜 说 非 也 ， 彼 时 匈奴 谓 中 国人 为 秦 人 , 猫 后 世 言 江 人 耳 。” 
X He ARE”: “匈奴 缚 马 前 后 足 置 城下 ， 怠 言 秦 人 我 多 若 
BABE: “ 调 中 国人 为 秦 人 , 习 故 言 也 。" 又 ,史记 “大 宛 列 传 
“武师 …… 天 宛 城 中 新 得 秦 人 ， 知 穿 井 。.”《 庶 书 ， 李 广 利 侍 >“ 秦 
VERA MDR: IRRE, Ru EA, 
果然 , “大 秦 ? 应 为 中 亚 人 对 罗马 帝国 的 称呼 ， 漠 朝 似 乎 不 太 可 能 
HA SAD Bd SEAR TH AR A MA, AE ARO 称 :“ 外 
域 谓 之 大 秦 ”， 可 谓 得 其 真相 。 要 之 ， 称 之 为 “ 秦 ”， 是 因为 在 中 
亚 人 看 来 ， 罗 马 帝 国 “ 有 类 中 国 "; SASK S, BARA i 
是 当时 西方 第 一 大 国 。 至 於 “ 人 民 长 大 "云云 ， 不 过 是 当时 中 国人 
根据 “大 秦 ? 这 一 名 称 想像 出 来 的 .@ EBRO RAM, A 
有 类 中 国 者 ， 主 要 是 文物 制度 ;有 二 问题 ， 前 人 多 所 论 及 ， 在 此 
PERS 大 概 由 於 传闻 ， 不 免 失 真 ， 本 土 和 属 土 的 情况 也 不 
易 分 清 ; 又 因为 当时 人 相信 西方 为 神仙 所 居 而 有 所 美化 ， 以 臻 无 
法 一 一 指 实 ; RMR RCS eR, PBA 
穴 罗 马 帝 国 在 当时 中 国人 心目 中 的 形 像 。 
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A) 
«Runs + PEFR E ELA US 


大 秦 国 一 号 称 寻 ， 在 安息 、 休 支 西 、 大 海 之 西 。 从 安息 界 安 谷 城 乘 
ko HR, BRAAI, MER-B. HAN RK. RAE 
西 ， 故 俗 谓 之 海 西 。 有 河 出 其 国 , 西 又 有 大 海 。 海 西 有 逮 散 城 , 从 国 下 
直 北 至 岛 丹 城 ， 西 南 又 滤 一 河 , RRA 000, BARR, 一 日 乃 
过 。 凡 有 大 都 三 。 印 从 安 谷 城 陆 道 直 北 行 之 海北 ， 复 直 西 行 之 海 西 , A 
HAASE BRR, BETT, RBA. AUR, LARA 
KADAKA. BADREAM AR, WALK TB. + i 
使 於 中 国 , 而 安息 图 其 利 , PEA eee 从 安息 弹 海 北 到 其 国 ， 人 民 
HE, FE, FEE, ARAM. MAR MITA ME 
不 罕 基 不 得 过 。……… 其 别 枝 封 小 国 ， 日 泽 散 王 ， 日 对 分 王 ， 日 且 兰 王 ， 
日 实 督 王 ， 日 沁 复 王 ， 日 于 姐 王 ， 共 余 小 王国 其 多 ， 不 能 一 一 详 之 也 。 
eer 数 奥 安 息 诸 国 交 市 於 海 中 。 海 水 苦 不 可 食 ， 故 往来 者 希 到 其 国 中 。 
eo AREA, AAA, MAMAR E, NA AR 
道 通 益 州 、 永 昌 , 故 永昌 出 界 物 。 前 世 但 论 有 水 道 , 不 知 有 陆 道 ， 今 其 
赂 如 此 ， 其 民 人 户 数 不 能 备 详 也 。 自 葱 领 西 ， 此 国 最 大 ， 置 诸 小 王 其 
多 ， 故 隶 其 属 大 者 矣 。 

O- BREAK, REER PR, ERD KTR RK, RR 
A, ERZEZIRHE MERA, BIERBAÄR, 
KREKRB_TH. CLHORAZARER, RHRIBETE. E 
HHA, SAAT, ENERAR. EMIR, TE 


' 西 行 之 且 戎 三 千里 。 道 出 河南 ， 乃 西行 ， 从 且 苦 复 直 西行 之 CAMA 


HE. MERRE, DHHZRER. HW. LER. DARA, M 


、. BHDAAR, WHA, AR. EM, OA, HR. MLA UL R 
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Mir. AR. BARSA-W, SHAT. REERBAR, His Rk 
AUHRHE. BREBAR, KAERIATEIHN TER. T 
EBRR KRETA EM, KRITERIEN, HERAN 
渡河 。 斯 跨国 属 安 息 ， 和 与 大 秦 接 也 。 大 秦 西 有 海水 , 海水 西 有 河水 , 河 
水 西南 北 行 有 大 山 ， 西 有 赤水 , 亲 水 西 有 白玉 山 , 白玉 山 有 西 王 母 ， 西 


王 母 西 有 任 流沙 ，……。 
sevens RACK LMM, CRIBS. MRAZ, KARR 


ROB, CHW, ERA RO PHAR IEE 
PAL. HR HR AMARA CRT, MERE 
西域 传 》 相 类似 的 部 份 ， 凡 与 本 题 直接 有 关 者 ， 均 在 前 文 论 及 ， 
故 本 节 着 重 说 明 不 见 於 《后汉 书 ?的 部 份 ， 尤 其 是 有 关 大 秦 属 国 的 
记载 。 

ARM ERB. RB. KEE’, HRSA LK 
安息 、 人 条 枝 (Syria) 的 西方 , “Ade” BD Ae HEH aR 

“从 安息 界 安 谷 城 乘 船 ?至 “无 风 或 三 斋 ? 数 句 ， 指 从 叙利亚 的 
Antiocia $R, KUREN, FT EAK R BN RE BS Tih a A E 
意大利 半岛 。 案 : 所 调 “ 安 息 界 安 谷 城 ” 应 为 “安息 西 界 安 谷 
bh”, “安息 西 界 ”在 《 魏 略 ?中 用 作 “ 人 条 支 ” 的 代名词 ， 说 见 前 文 。 
又 ,“ 安 谷 ”[an-kok] —4, JEREZ Antiocia 的 缩 译 -@ 前 面 说 过 ， 
“人 条 枝 ? 也 是 Antiocia 的 缩 译 。 (ABE - 西域 传 ; 载 甘 英 抵 条 枝 ， 
KEKE, M REAR WAZE: ERA, ERRE 
ZADENE, WBRA, RAZER, WARA ERRI. A 
此 不 < 魏 略 AAA RELA A, AM, RA” 
在 同一 地 区 ¿€ 

“其 国 在 海 西 ”二 句 ， 指 路 马 帝 国 在 地 中 海 西部 , 故 亦 称 为“ 海 
m” B 

“有 河 出 其 国 ， 西 又 有 大 海 ”” 河 指 意大利 半岛 上 的 Tiber; 
海 指 意大利 半岛 以 西 的 第 勒 尼 安 海 。 人 @ 

“EARR”, BAE EAA ER.” ERTA 
“BA. RRR INR BEBRI ZER TI BREMTTAEZ 
BRRR” 4), TRE RRR BATA BERTA 
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oh” AY SAPO AES, MEE BIE”, DHE BAHR” E 
BOR td BRR, AL LIE. “iB BAT ”[a-diei-san-tan]ép Alexandria 的 
Se. TEM PEACE SORBOTR’, EHA R A O RE, 
ALITA BRR ELAR. “西南 又 渡 一 河 ， 乘 船 一 日 乃 过 。 
西南 又 渡 一 河 ， 一 日 乃 过 ”四 句 涉 下 文 衡 。“ 几 有 大 都 三 ” 旬 ， 疑 
AEX. “大 都 三 ?或 指 罗马 帝国 的 三 个 最 大 的 都 会 意大利 的 
罗马 、 叙 利 亚 的 安 休克 和 埃及 的 亚历山大 。@ 

“和 从 安 谷 城 陆 道 直 北 行 之 海北 ， 复 直 西 行 之 海 西 ?二 句 ， 指 
$e BLA Ey Antiocia 取 陆 道北 行 ， 可 至 “海北 " 即 地 中 海北 部 : 小 
m., ELS hh, WATTE “wR” PARAL. ORAM 
REZ CAL R” 4, W, RFN: Tod A Antiocia 沿 地 中 
海岸 南 行 ， 可 至 埃及 的 亚历山大 城 。“ 渡 一 河 ?>， 河 指 尼罗河 。“ 周 
过 弹 海 ”， 指 亚历山大 城 位 於 尼 纸 河 三 角 洲 上 ， 突 出 於 海中 。“ 凡 
当 渡 大 海 六 日 乃 到 其 国 ”， 指 从 叙利亚 的 Antiocia 取 海 道 抵 亚 历 
山大 ， 共 需 六 日 。“ 国 ? 指 大 秦 属 国 ， 即 下 文 所 谓 “ 别 枝 封 小 国 ”， 
此 不 指 “ 泽 散 国 ”。 前 文明 载 自 安 谷 城 至 大 秦 ， 速 则 二 月 ， 远 或 三 
RK, JENA WB, Ka BR ERBAR ELO 

“wy BAR”, “72 Be” [deak-san]A el YE Alexandria 的 缩 
=, RRO RIAS —Hl, “SR” AOR’ RR, ZH, 
LRR KRE pA”, NOR CHR” KA: “AR 
海 ”。 三 则 ， 此 处 称 泽 散 “最 与 安息 CHAI RAR”, RGN AT 
文 所 谓 “ 几 当 渡 大 海 六 日 乃 到 其 国 "。 之 所 以 一 不作“ 洗 散 ”， 一 处 
作 “ 岛 示 散 丹 ”， 显 然 是 因为 资料 来 源 不 同 ， 编 者 又 未 加 深究 。“ 北 
ERATZA. “25” llia-piuon] 指 Propontis 海 附近 地 区 ; S 
自 埃及 的 亚历山大 渡 地 中 海北 行 至 Propontis, 速 则 一 月 ， 逮 需 半 
载 。“ 西 南庄 大 秦 都 不 知 里 数 ” 句 ,，“ 南 ” 保 “ 北 ”之 误 ; 指 从 埃及 亚 
帮 山 大 西北 向 ， 滤 地 中 海 可 至 大 秦 都 郎 罗马 城 ， 但 里 程 不 明 。 案 : 
泽 散 部 埃及 的 亚历山大 属 大 秦 始 自前 30 年 。 
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mad PAPH EEA Petra, Petra 〈 和 希腊 语 HErpcx) 意 指 “ 蛮 
A”, Da” ERRO 指 从 Palmyra, ABLE, TS 
Petra, $: Petra get aE ABRA, POA BBA AR IE a BE, 
TREE — ME ER. FEM ARPA hehe A, AR 
Aiea MASK Th RE BERS ee a RK. TG Pa eb A A A AL 
FEAR, WTBERRERERNEEMER. Anika, 
BARRIER ABARAT MR, BZ 106 年 
被 Trajan Bix © 

“HARDERE, HWA., A” 大海 指 和 红海。 四 

“EM, BA, HA, MIL — i”, $5 Taucus Il) Ak, R 
西 走向 ,@ “大秦 、 海 西 东 各 有 一 出 ”， 指 意大利 半岛 的 亚平宁 山 
AR A Hh UR RECI, UA Pe ET O 

“REEBAKR’, 79, RERE RS MAIER AAA 
HE, BRB BMRA 63 年 。 公 元 70 ES Ba H 
KARE, RIA. BR, ERRE, 4 Ac- 
lia Capitalina, 

“EBEBAZR” 2-9, BASA, BABA E A 64 
E. ERS Ath’ 当 为 “三 千 四 百 里 ” 之 误 。 "渡海 ”当局 
“渡河 ”之 误 。 下 文 “ 于 中 属 大 秦 ， 其 治 在 汉 复 东北 ， 渡 河 ”， 可 
E. MEDREK, TEER EH. 

“和 从 于 罗 东 北 又 渡河 ?二 句 ， 指 从 于 罗 (Hatra) 或 斯 中 (Seleucia) 
渡 底 格 里 斯 河 均 可 通 往 安息 。 

“KR BAAR" LP BRIS, FRE RETR, KRURA 

WERT AK MRE RARE. H 
H, ROBBER <i> PERAZA Z 
Sr. ARME, WRC Aww (Alexandria), 5553 (Propo- 
ntis), AR (Palmyra), EEE (Jerusalem), 384 (Damascus), FA 
(Hatra), RR LEAZAMENR, BF te T {i eR hh 
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襄 。 人 @ 这 雄辩 地 证 明了 大 秦 的 本 土 既 不 是 叙利亚 ， 也 不 是 埃及 和 
阿拉 比 亚 ， 而 只 能 是 意大利 半岛 。 关 於 大 泰 的 本 土 , 《 魏 略 ?中 然 
记载 了 从 安息 西 去 的 道路 ， 但 也 指出 ， 由 於 路 途 遥 速 ,“ 海 水 苦 
不 可 食 , 故 往来 者 希 到 其 国 "。 如 果 大 秦 仅 仅 是 指 罗 马 帝 国 的 东方 
BE, BERRAET. BMk RERA ARA 
Rik. PE MR” eRe AR A RO 

另外 , BA ERIPTREZERKANG AMEE, M 
RO EAS oT, TEA: BE E 22 8 AUB(Becatompylos), 经 
prg (Ecbatana), HER (Ctesiphon), ABBA E BH 
(Seleucia), PARR HI AFH) 或 幼发拉底 斯 河 而 上 ， 至 安 
RI (叙利亚 的 Antiocia)， 复 北 行 至 苇 分 (Propontis)， 西 向 跨越 
Hellespont 海峡 ， 优 巴 锁 干 等 《所谓 “海北 ”) 地 区 ， 到 过 意大利 半 
岛 。 海 道 分 为 南北 ; 北道 至 安 谷 城 合 ， 截 地 中 海 而 西 ,直达 罗马 。 
南 道 从 于 给 (Hatra) 渡 幼发拉底 斯 河 ， 至 汇 复 (Damascus)， 或 从 思 
陶 (Sittake) 经 旦 苦 (Palmyta) 至 汉 复 ， 复 自 江 复 经 里 督 (Jerusalem)、 
BA (Petra) HIRO BRK EWA), BRE 
FAA He, ORR. MERA. ARA, Al 
样 清 楚 地 表明 大 秦 应 指 吹 马 帝国 本 土 。@ 


Ch) 


Ba Ai: 

LEER KW ACR + 西域 侍 的 “人 条 枝 ( 支 )”， 指 
BSG MMA. BR ARE M A ARR 的 
“ 休 支 ">， 主 要 指 曾 为 该 王国 统治 的 叙利亚 地 区 。 

2. 《史记 “' 大 宛 列 传 》 和 《次 书 ， 西域 传 BY “AER ED”, 
KENEHRRER. BR ABAD Fn AR RR 的 
“PEG”, ALARM Ao 

3. BUE 西域 传 和 * 魏 略 ， AA AR TRAE i A 
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本 土 。 


附注 : 

O 持 此 说 者 ， 早 期 有 F. Richthofen, China, I, Berlin 1877, 469 一 473 等 ， 
但 依据 均 嫌 不 足 。 就 我 所 知 ， 和 后 来 也 只 有 宫 崎 市 定 “ 人 条 支 上 上 大秦 上 西海 ”( 载 “ 史 林 ”24 
~1, 8 14, pp. 55 一 86) 一 文 ， 所 论 较 有 傈 统 。 今 案 : 宫 崎 氏 的 基本 机 点 是 正确 的 ; 
造 憾 的 是 ,全 文集 字 未 及 黎 加 ， 且 所 考 与 大 秦 有 关 的 地 理 ， 欠 妥 之 处 不 少 。 以 下 凡 引 
官 崎 氏 说 均 出 此 。 又 ， 我 国学 者 主 此 说 者 主要 有 内 但 勉 ， 见 “ 黎 半 .大秦 与 拂 壤 之 语 
HEM”, EUA», Han, 1958, pp. 222 一 234; «MEN 
HEB A, Hit, 1981, pp. 178—189; LAP ASIS E o 

O NUIRATEAABROMABNDRTS, R« KAP SAA (HAI), pp. 
376—404, LAP ALS DBE HE. 

© F.Hirth, China and the Roman Orient, Shanghai and Hongkong, 1885, 
堪 为 代表 。 以 下 凡 引 F. Hirth REM. SR: 其 说 结论 内 误 ， 所 考 尚 有 可 探 者 。 
HAREGO AtA RRHH, TBE. 

O HREE: “大 秦 国 及 偿 拂 荐 国 记 就 才 世 > “人 条 支 国 考 ” “KERRIN 
TA “ABBA b A ABRO, “AMORE WR * 西 
域 史 研究 * 下 ( 昭 19)，pp.167 一 271; pp. 273—313; pp.315—396; pp. 397—529; 
pp.531—787, UFABIHRRKBEHN. SR: 白 岛 氏 於 大 秦 问 题 用 力 最 勒 ， 结 论 
固有 未 安 ， 具 体 考 证 可 探 者 不 少 。 

O A. Hermann,“Die Lage des Lands Ta Ts'in”, Ostasiatische Zeitschrift, 
14 (1927/28), pp. 196—202, BAHR Arabia Felix (幸福 的 阿拉 比 亚 )。 

O 例如 : F. Neuman, Asiatische Studien, 1837, pp. 155—165; F.Richtho- 
fen, HOMBI3, pp. 451—452; H. J. Allen, “Where was Ta-ts‘in?” Journal 
of the North China Branch of the Royal Asiatic Society, 21, 1886, pp. 91 
一 97 等 。 

O ” 蕨 田 盘 八 “ 人 条 支 国 考 ”( 载 < 东西 交涉 史 O 研 究 .西城 篇 >, M 18, pp.211—252) 
HEAR. HER, SRM, TAR. X MARA THE” GR 
«东西 文化 交流 史 >, 奴 山 开 , 昭 50, pp. 217-250 BERRA RM. SR: 松田 氏 说 
DAR; BEFHBIE. 

E.Chavannes, “Les pays d’occident d’aprés Le Wei-lio”, T’oung Pao, 6, 
1905, pp. 519—571. $: E. Chavannes 和 后 来 又 指 人 条 枝 为 底格里斯 河口 的 Desht 
Misan， 见 “Les pays d’Occident d’après le Heou Han chou”, T’oung Pao, 8. 
1907, pp. 149—234, 

O F. Hirth 说 。 

O ARKH. 

@ PAR: “ARS”, “RMBABSR”, 43, (W39), pp. 39—65; “AH 
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Z”, “FHABER"460% 40), pp. 32 一 69。 以 及 相 马 隆 “ 人 条 支 国 杂 考 ”( 载 < 世 沙 
海 西 古文 化 论 考 >，1977，pp. 319 一 344)。 

® BER IRA, 

@ F. Hirth 说 ; X, HER WEAR” GRE @ 所 引 书 ，pp. 291-317) 
说 赂 同 。 

@ ABER; X, P. Pelliot,“Li-kien, autre nom du Ta-ts’in”, T’oung Pao, 
16, 1915. pp. 690—691, Kl. 

O BHS/VRE CAR’ BREOBSIE, pp. 466497), R: 其 说 泥 於 < 史 
记 “ 大 宛 列 传 >? 关 於 黎 轩 在 安息 之 北 的 记载 ; EL. ARE, SRHARA, TAS, 

Oo 参见 白 岛 氏 说 。 

@ N.C. Debevoise, A Political History of Parthia, Chicago, 1937, pp. 
22—25, 33—35, 

O BEM KM. 

O “RE” Antiochia 244%; 白 岛 氏 、 小 用 氏 说 同 。 不 过 前 者 指 条 枝 为 波 
HR Antiochia 部 Charax; 后 者 指 休 枝 为 叙利亚 的 Antiochia, X, HIRE 
为 “人 条 枝 ? 是 Seleucia 之 音译 ; 其 说 亦 通 。 

SHARE TZ BRE AU “XE” 5S, pp. 7—21, 以 及 本 书 第 九 童 。 
参见 白 岛 氏 说 。 

RRARKR. 

G.Downey A History of Antioch in Syria, Princeton, 1961, pp. 143— 
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162. 

@ ABR, HERCE O FLOR», RRS HM, PA 
EHMAHTRA-HRZEUBE, EUHRPERERENHBERER, 

O RREBE, S Kilo 

O HREMEN. E: HR KOR, MNPFRARNEE 有 F. Hirth 的 
Hira #, BRE Charax 说 和 相 马 氏 ( 注 四 所 引文 ) 的 Susa H. SMEAR RHR 
了 到， 根本 原因 在 於 三 者 均 置 休 枝 国 於 波斯 湾 头 。 且 就 “人 条 支 国 城 ”的 具体 形势 而 言 ， 
也 有 许多 与 < 后 汉 书 > 不 符 之 不。Hira 说 已 为 白 饲 氏 驱 斥 ， 相 马 氏 又 否定 了 白 岛 氏 
Bi, ÆR Susa, 甚至 “欧西 海 ” 都 谈 不 上 ， 和 优 论 当时 波斯 湾 如 何 较 今日 更 向 西北 深入 
B Hb, 

@ The Geography of Strabo (XVI, 2), with an English Translation by 
H.L. Jones, London, 1916. 

8 HEXELUAERZA, SAEZ, HERBAR. MELEAR SK 
在 人 条 支 西 ， 今 弱 水 在 大 泰西 >， 数 名 也 可 能 是 对 “史记 “' AIM A ARER A 
注意 这 训 “ 役 属 ” 雨 字 的 用 法 和 < 史记 >» 不 同 。 

O AREME, SRM. 

o 参见 白 饲 氏 说 。 

© @20O BRR, 
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® AP. Pelliot 注 罗 所 引文 。 

® BAA BRA. 

® ABRUB “Ri” 是 [Alekfsjan [dria] 244%; TH. X, FRAR 
“ 黎 寺 ?是 古 波 斯 证 dasina, HEN daksina 之 音译 ， 意 谓 右 方 郎 西方 ; RR. 
此 探 官 崎 氏 说 。 

这 是 大 秦 即 埃及 说 的 重要 依据 。 

参见 本 书 第 九 章 。 

从 F. Hirth, RRs. TERAK Armenia; 非 是 。 

从 F. Hirth, ABR. BED Sophene; 非 是 。 

从 F, Hirth, ARK. AERAR Osrhoene; 非 是 。 

FRA, BARRARE Ura, RRA F. Hirth 说 ， 指 为 Hira, X, 
FRA RO REA AMI” GORRA AR? 19, pp. 360—394) 
以 为 Ubolla。 43%: Rinses, ATR Ctesiphon 东南 、 幼 发 拉 底 斯 河 
AB, RARA) BMP. X, EEE TES Aleppo, PRE. 

@ The Cambridge History of Iran 3 (1), Cambridge 1983, pp. 91,94. 

白 岛 氏 以 为 “ 秦 人 ”是 中 国人 自称 ;“ 大 秦 ” 是 中 国人 给 距 马 帝国 的 称呼 ， 因 其 
ARA; ER. 

O 参见 官 崎 氏 文 。 

® ERNIE, SHRM. F. Hirth AARRE Zz Orchoé (Orkoi); 
ER. 

O RAK ( 注 @@ 所 引文 ) 亦 以 为 安 谷 城 与 条 枝 同 在 一 地 ， 然 指 安 谷 为 波斯 湾 之 
Aruguna; HER. 

O 参见 宫 崎 氏 说 。 

O ” 宫 崎 氏 以 为 “经 岛 丹 偿 散 城 ”应 恋 作 “经 饲 丹 、 逮 散 城 ?， 指 意大利 半岛 上 
Adria,Cisalpina (Gallia) Hit; 未 安 。 鞭 < 魏 覆 > 尚 不 知 大 秦 都 城 名 称 ， 安 知 其 余地 
名 。 又 ，E. Hirth BEER, WRBRR Alexandria; 是 ; HERAB Myos Hor- 
mos; MEA; X, HARRER, BRERA Antiochia, 18 531% Petra; 
均 未 安 。 

参见 Ph. K. Hitti, History of Syria, London, 1951, p. 302. 

D ”此 探 官 崎 氏 说 。 

O RERUBA FRTD” Zk. “AERE SASER: T, 当 滤 大 海 六 
日 乃 到 其 国 ”，“ 国 ” 指 大 秦 国 ; 均 未 安 。 

O ” 宣 崎 氏 亦 指 泽 散 为 埃及 的 Alexandria, X, F. Hirth HFAA Alexan- 
dria 的 音译 ; 是 。 但 他 认为 是 在 波斯 湾 的 Alexandria; RIFA, BRE il F. 
Hirth, w RR” Charx "BAR FR. RBRKARAMBR, Mi 
去 大 秦 的 日 程 是 知道 的 。 

O ERIK, SRR. 30, F Hirth 以 为 Nicephorium， BARRA 
为 Edessa (Ruha); BRR, 
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的 HEISE, WH, 1985, 

的 ”此 探 宫 崎 氏 说 。F. Hirth, BRERA RE” RAR TNA UR AE 
Kuh; 非 是 。 

O HR F. Hirth, BAR, HERE. HHRMA RR” REUSE, 
pp. 275—280), BM RBAM RIBS: ALO. 

€» Ph. K.Hitti, History of Arabs, New York, 1957, p. 74. 

@® ESF. Hirth, ABR. SEHR Sidon; 未 安 。 

O KRERKS. WA, F. Hirth 以 为 Emesa; EREKDE Cyprus; P. 
Pelliot 以 为 Zeugma (Bambyke); #2, P. Pelliot #451 “Note sur les Anciens 
Itinéraires Chinois dans Orient Romain”, Journal Asiatique, XI Serie, 17, 
1921, pp. 139—145. 

的 PROBS. HERGEOMIO RRA, WEA. RE, F. Hirth 以 
为 Damascus; 富 崎 氏 以 为 Creta; P. Pelliot GE@RFSIZO LAB AFA Antiochia; 
BRE, 

6) &# F. Hirth, ARR, ABR. F. Hirth, AB RHMAR Arabia 
Petra; 相 马 氏 以 为 Petra R HERMANA” REOM, pp. 269--273), 
又 ， 宫 崎 氏 指 积 石 为 阿拉 伯 沙 漠 。 

@ Ph. K. Hitti E9BA3l# p. 72。 

€ F. Hirth、 白 岛 氏 、 官 崎 氏 均 持 此 说 。 

@ F. Hirth, BAR, SMR eee. 

O “WAER”, —p ERR’; F.Hirth AR RR NAR ER) AROS 
东 ”; SRR AR, BRASH OF: WHER EP BEA. 

HARER, BARATA ARMA, BR ARMM BAH 是 一 
片 汪洋 ， 从 而 把 Taucus 山 版 以 南 ， 包 括 Antiochia 4AM PAIL, FIBA 
中 海 的 腓 尼 基 、 巴 勒 斯 坦 、 埃 及 等 称 为 海 西 ， 即 大 秦 国 ; 而 把 Zagros RF 
POR IA ZAR, MA, ME, EM, BRO. FE, BMX GRO; 
FO Re EOL A AS) SE BT A A AAR HL, UE, ER Re. 
E: HERE, ER, BIR P RARE S, PRR TK, 

E BEABAAR, X, ABRUR, BRAMMER, 大秦 北 界 
ERAS, MERRER, EHBERRNIHEHBAZITER DA. +R: 
其 说 未 安 。 

© KROABR RAM. «GA, Miko 所 载 赴 大 秦 的 海道 ， 是 从 人 条 枝 朗 泽 
散 (Charax) 或 安 谷 城 (Orchöe) 出 发 ， 缠 过 阿拉 伯 半 岛 ， 进 入 红海 ， 在 Myos Hor- 
mos 或 Arsinoe 有 登陆， 至 埃及 亚历山大 。 陆 道 有 二 : 一 从 漳 散 或 安 谷 城 出 发 ， 滴 
幼发拉底 斯 河北 上 ， 经 巴 比 傅 、 美 素 不 过 米 亚 ， 到 避 分 (Edessa) 后， 西行 到 岛 逮 
散 (叙利亚 的 Antiohia)， 再 航行 地 中 海 ， 亦 至 埃及 亚历山大 。 二 从 思 陶 (Sittake), 经 
由 且 关 (Palmyra), 727% (Damascus), X (Jerusalem), $F} (Petra), Zul 
Ko FR: 其 说 未 安 。 
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二 «iF + 西域 传 》) 所 见 塞 种 


一 - 兼 说 有 关 车 师 的 车 千 问 是 
~ (=) 

RS ARER: “ 背 匈 奴 破 大 月 氏 ， AAKHEAR, 
而 塞 王 南 君山 窒 。 塞 种 分 散 ， 往往 为 数 国 。 自 疏 勒 以 西北 ， 休 
循 、 捐 毒 之 属 ， 皆 故 塞 种 也 。?” 大 月 氏 西 还 ， 将 塞 人 逐 出 塞 地 朗 伊 
犁 河 、 楚 河流 域 ， 时 在 前 177/176 年 ， 故 一 部 份 寒 人 南下 瓯 异 当 
FERS ON, RAMEN -MORA “HERR” DENE 
为 前 129 年 ,@ 而 “ 塞 种 分 散 ” 可 能 早 在 被 大 月 氏 逐 出 塞 地 以 后 不 久 
EAT. MAREA. AS BSE”, AA dE 
EO 西域 传 》 所 载 国名 和 地 名 ， TEBAS ARAN 部 EN 
Asii, Gasiani, Tochari 和 Sacarauli 有 了 关 : ORL, HHBBRS 
地 区 的 塞 人 在 前 177/176 年 以 人 后， 逐步 东 向 渗入 塔里木 盆地 ， 建 
立 了 不 少 塞 种 小 国 ， 不 独 蔬 勒 以 西北 为 然 @ 

1. T [iei-ziuen] , $ f£[a-deai], & & [a-liuoi], HER [a- 
shei], 5% [ian-tjieil], R [hiuon-gia], Hý [uon-siuot] 均 可 视 
E Asii 或 Essedones IMHE, X, 3898 [nan-tok], pnu [nuot- 
tust] RE [a-sen] Ae“ RRE A, BabA Asi AB, 

2. #4 [ka(kia)-shei], Hipp [kia-shei], 1] [giust-shean], 
AM [xiu-ziuon], EHE [kia-jian], f&(#K)A [khiai-sio], 5 E, [kö- 
thjiang] 均 得 为 Gasiani AM, X, MRE RR”, Ar 
TWRBIHN GIER BEE ESR”, Gi [khiuo-tzio], 
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居 延 [kia-jian] 均 得 为 Gasiani 之 对 课 。 此 外 ， 河 西 亦 有 地 名 “ 居 
延 *， 同 样 可 能 得 名 於 Gasiani; 河西 亦 其 人 故地 ， 和 后 又 为 同 源 之 
AR [njiuk-tjie] Ahh, AAR EEE. X, TECH) [hiua-dyen], 
ENIKSIENTR”hiva-tjick], 很 可 能 也 是 Gasiani 的 对 译 。 

3. W [gia-lek], ktg [do-husil, EM [gia-lyeil, HH 
[duat-huan], $a [duat-khia], 4% [tan-gial 均 可 视 局 Tochari 
WEA. X, MATER AHR” [khia-ha-lo], 744418 Tochari 
AB, X, bi, REA RA, MATA ERA 
BY, “KAZ R NBA NN ZR”, MAA”, K 
冠 以 “小 ” 字 ; MALZ, 587838 Tochari AB. X, R, HER 
HABERME TO, RAMEE 4 ATOochari, AeA 
METAS HER KFA” ZR, “AF” [dat-hiua] 亦 得 视 为 
Tochari ZU. I, HAERA RE, “FURR Tochari 之 
Bag, HICE)” [kia] fA Saka 之 略 译 。 

4. DE [sai-kia] BB Sacarauli 之 对 译 。 此 莎 车 与 见 诸 先 
RRS OR ARA, 其 实 冰 不 完全 相同 。 前 者 源 於 后 者 ， 
RUB Lat GAR Z BE DBA, ERUR. 

S. 西 夜 [shien-jyak]， 我 认为 与 “ 塞 ”[sak] BAAR, GK 
E WERDE ARRIR, KERERTR AR, AR 
可 能 是 欧罗巴 种 ,@ 西 夜 既 傈 塞 种 ， PERA, 称 界 者 或 其 人 
BRECK, BATE AR. 

6. BER RAR: MEDIA, REM SAK Rt.” 
PER BERS, HUA. RISA A, X, BBA lust- 
do], WHA! [tuot-lyei] 与 依 耐 lisi-n3] ER, BRIM; 而 郁 
立 师 [iuak-liet-shei] 与 射 头 等 可 能 也 是 同名 胺 译 ， 一 详 一 略 而 已 。 
X, AB [pie-dyen], BE [pie-liuk], #535 [pa-liuot] Ba yf A! [pa- 
lycil, $ [miua-luoi] ER, MEE, HAFZRARREHET 
ERA. EE, HEBREOS + Pe > PAR“ WEAR”, OB 
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寻 师 ; «EAS + ERRE RIA EA? GREP); ABN 
MARE, RUI, ROP BEM, X, PMA TAS. 
“Gite” [shiajio] “HR” ARAZAS, PUERMA E. 
X, BRAM ERB RMA, TEM” [p(bjiuan-gia-liuot] NR 
ES, HYUFTRELAMARE, RAI. 

7. ZEERHKZUFHR, BPRRRBAw, 在 西 史 
亦 有 中 可 循 。 托 勒 密 * 地 理 志 ， (YL 13) 称 索 烙 底 亚 那 以 东 ， 帕 
米尔 以 西 ， 锡 看 河 以 南 ， 肉 都 库 什 山 以 北 地 区 为 Sacara, ERTS 
ERIH Sacae 小 部 落 名 有 Caratae, Comari, Comediae, Mas- 
sagetae, Grynaci 等。 由 此 可 知 ， 塞 种 除 可 大 别 为 Asii 等 四 部 
外 ， 又 可 再 细 分 为 若干 小 部 落 ， 这 些小 部 落 亦 各 有 名 号 .@ 其 中 
Comari 或 Comediae MRR > BREA [tzia(gia) 
-muat], FDA [a(kio)-miai], FRE [xiu-miet], 412 [huai-mot], 
14% [tzia(gia)-muat], HH [tzia-miua] 同名 ,或 皆 同 出 一 源 。 且 
A, Bae ER mM ARS - RD, RAZA 
CHP): MERMA) HIRZEZHRLHANE X, 
Massagetae, ARS BE > (L, 153, 201) BARS R Sacae, 但 我 
认为 它 有 别 於 : 漠 书 ， 西域 传 ; 所 见 塞 种 ， 也 不 同 於 大 流 士 一 世 具 
FIERA Saka;O 鸣 然 不 能 排除 前 者 与 后 者 人 种 、 语 言 
FAME, WAR MH AT HEE. FER erm Massagetae 人 
可 能 在 我 们 目下 所 讨论 的 Saka 人 之 前 进入 Sacara, 因为 大 部 份 
Massagetae 人 早 在 大 流 士 一 世 即 位 之 前 已 被 Issedones ABR Asii 
等 部 逐 至 锡 尔 河 以 南 。 而 这 些 Sacara 地 区 的 Massagetae 人 当然 
也 可 能 进入 塔里木 盆地 。* 漠 书 。 西域 传 ; 所 兄 皮 山 国 或 朗 其 人 所 
建 。“ 皮 山 ” [biai-shean] p Massagetae 之 格 译 。 另 外 ， 山 国 ， 
“水 经 注 ， BARI PE“ LB”, RR, “BRU” [msk-shean] 亦 
得 为 Massagetae IGM. OF BRAZALETE 
已 在 另 文 谈 及 ， KRAK; OMR MM) det (VL 15) 
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$8, “Imaus 出 外 便 的 斯 基 秦 ”地 区 有 一 种 Scythian Hippophagi 
人 。 这 Hıppophagi 可 能 与 江 书 .西域 传 ; 所 见 “ 金 附 ”[kiam-bio]、 
“Ayp” [kiom-pha] 同名 。 不 言 而 喻 ， 托 勒 密 所 载 Hippophagi 未 
BRE Ai MAS MSH, WEEE AERIAN RE 
jal, mi Sacara 地 区 的 Massagetae 和 Comari (或 Comediae) 同 
<i> Wp UR. BA, BS A Ate ne, 

DAL BTS, (WEB, eR BARS A 
外 ， 到 处 留 下 过 塞 人 的 足 趾 。 下 面 是 放 点 补充 。 

1. 进入 一 地 的 塞 人 ， 往往 不 只 是 一 个 部 族 或 部 落 的 成 具 ， 
其 它 部 落 或 部 族 的 成 员 往 往 也 先后 或 同时 进入 ， 人 数 也 多 赛 不 
一 。 这 些 人 进入 同一 地 区 的 属於 不 同 部 族 或 部 落 的 塞 人 既 可 能 和 平 
KE, WHERE, SIAM. EE E 
3O 西域 传 》 描述 时 代 已 相对 稳定 下 来 的 国名 、 地 名 中 也 有 所 反 
映 。 例 如 ， 大 罕 国 ， 其 国名 是 Tochari 的 对 译 ， 其 都 城 名 贵 山 ， 
Ale Gasiani HN; “AB” (Tochari) 国内 有 “ 贵 逢 ”(Gasiani) 
As “ER” (Asii) 国 中 有 “车 延 ”(Gasiani) Hh, “HB”, HAR 
Asii， 然 据 * 水 经 注 . MZ) HALA AGE” (Tochari) 
BA. Bi, <-> E: “MARK (Asi), BASE 
(Asi) "© «BR - GR RHRERREBR, DHARE 
ER, STARKER Asi A. DE (Sacarauli), AA- G 
域 侍 ; 称 之 为 “ 渠 沙 ”(Gasiani)，< 大 唐 西 域 记 ， 卷 十 二 称 之 为 “ 岛 
锦 ”(Asii)， 都 说 明了 同样 的 问题 。 另 外 ，« 汉 书 ， PRA, W 
HEMMER, “匈奴 益 弱 ， 不 得 近 西 域 。 於是 徙 屯田 ， 田 於 北 在 
车 ， 披 水 车 之 地 ， 地 田 校 尉 始 属 都 访 。” 压 来 以 为 此 不 “ 荡 车 "应 为 
“车 师 ” 之 误 。 其 实 “ 悄 车”[sia-kian] APR” RARE, BH 
为 Saka 或 Sacarauli 之 对 译 。 车 师 国 有 “ 藻 车 之 地 ”北非 完全 不 
可 能 也 。 

2. EHAZUMEN, BCH, TIA DREAM. 乌 是 
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2, ERE”, [zjian-zjian] pe AM REAR, MA 
必 不 可 能 厌 某 一 原 语 之 发 音 为 之 。 也 就 是 说 , “部 善 "与 “ 精 绝 ”、 
“ 循 鲜 " 可 能 是 同名 边 译 。 精 绝 、 郑 善人 未 必 塞 种 ， 但 其 人 或 亦 同 
身 毒 有 关 。 

4. BES 西域 传 称 :“ 自 完 以 西 至 安息 国 ， 中 颇 办 言 ， 然 
AR, AAR KARRE, SAA” ER AAR 
民 都 是 欧罗巴 种 。 既 然 大 宛 . AH. KAR. 康 居 、 CRS SRE 
人 ， 塞 人 旦 欧罗巴 种 .@ 如 果 认 为 塔里木 盆地 也 遍 休 塞 人 ， 为 何 
不 见 类 似 记载 。 对 此 ， 我 是 这 样 考 目的。 首先， 上 述 有 关 大 完 以 
西 人 种 、 语 言 的 记载 也 见 诸 (史记 * 大 完 列 侍 。 因 此 ， 和 这 很 可 能 
不 过 是 张骞 西 使 大 月 氏 ， 自 匈奴 中 得 脱 ， 抵 大 完 ， 经 康 居 ， 到 过 
大 月 氏 和 大 夏 的 见 并 ， 凌 不 是 全盘 调查 西域 人 种 、 语 言 后 下 的 结 
am. CRE + GRR RY hi KAIER NR, BE 
MIRRE OC Pa (eB EMB BB RE HE A LA 
Aah, SPAMS. AMOR ARERR EUR 
ROHR. Hk, ARASIRA ERREA, BARR 
RARER, RARE. ARE, REZA EC 
MEN, BREE TRE, SAR”. SLA BARD ER 
GABA, E AMARO REAL, ARER, Ba 
和 欧罗巴 种 在 在 差 慷 ， 西 夜 国 便 是 一 例 。 既然 中 国史 籍 对 於 人 
A, BERRA RRM, RAJKE, AREA 
>, HE EKR A Hb ah Se BK AE N O 


(=) 
DT DRA, SRR I. 
BM RRA RTA, IRAP, BR MLA A 


FOENT TERAS UAE. 
1. GER Aa A EN, ATL ARAS, KAR 
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Xt 


“ 


HERARZILT RH, m” BN “Hi”, AAR 
> mM ENE BA W kne ERRE A, ALLI 
HEB ae 7B en — Be FT BO ABR TN ARS LAL, MARE LA 
罗布 泊 附 近 。@ 

2. 楼 苦 位 於 虹 布 泊 西 南 ; ”或 以 为 该 国 先 都 於 帮 布 泊 西北 即 
所 诗 楼 苦 古 城 遗 址 ， 后 脖 都 於 泊 西 南 的 抒 泥 城 ， 然 而 这 显然 是 一 
BAM. ERE, AMES, AERA, WER 
4RTERDMRRER SM, REZ, AMER 
应 在 姑 策 范围 之 内 。 姑 毅 北 于， 该 地 始 属 楼 兰 国 ， 又 在 楼 兰 国 改 
BARE ZE, FARR WoR mkm “SRA 
A” D 

3. «ER KAIER: EN, MDE, BE, K 
DBREERFRR eee HECHE, M1084), Mikis 
ERREA REE, BENE, MBA, HERRUS 
R KELB SR: BM”, HEA BARE”, RR 
“Bari”, E RERAMA hR. AU) RP. 465 
的 位 置 不 外 两 种 可 能 : AY RE BE AE, Re ETE 
格 多 山南 北 ; DA-BREMER DIN, AAA RAVAL, 
如 果 是 前 一 种 情况 ， 奖 军 的 进军 路 线 是 先 抵 吕布 泊 西 北 今 楼 兰 古 
城 遗 址 一 带 ， 然 后 越过 库 鲁 克 塔 克 北 进击 姑 病 。 如果 是 第 二 种 情 
ih, 汉 军 的 进 第 路 线 是 沿 阿 尔 金 山北 诡 到 过 楼 兰 国 王 治 盾 泥 城 ， 
然后 北上 抵 疆 布 泊 西北 而 姑 师 。 前 一 条 路 线 无 疑 是 存在 的 ， 并 和 
VTA RARA ARTE, GH CR BSH 
RR BLUE ERRATA A, BRR”, Br 
FR RMRAPIERZ HR, ARALAR. MARA EEH 
ZA) PERERA. ERA AZ Bulk, 

4. MRE, MAME.” BAA I, 
SAR. MRS, Pea, 5587 
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之 西北 郎 所谓 楼 苦 古 城 遗 址 一 带 北 行 可 抵 博 格 多 山南 北 ， 西 北 行 
HERE, MR, RENNER SUNG, Be 
FARR ei ae”, BARTH EANA eE ARRS 
HER, RRA AE, MPTA RAEE, 
TIM, ERARIO A AR IR in, ER LAE 
Mir TRAE RRP CARO. TE, RA HSH RT REE 
Em FATTO 

5. BR ARER: ARREGLE), LA Aa 
& St AE Fe PB be, FERIA.” “LB” EN RN”, BR 
Seki, CAR MEF, HEN ee”, A 
HABRA MEA ER AI EN. 而 开 陵 侯 ME 车 
师 ， 目 的 是 配合 汉 军 在 天 山东 端的 军事 行动 ， 这 说 明 此 时 所 而 者 
已 是 位 於 博 格 多 山南 北 的 车 师 。 姑 上 师 序 车 师 的 位 置 发 生变 动 显然 
是 因为 元 封 三 年 姑 师 被 漠 军 出 破 ， KERT, O RRR 
克 塔 克 北 有 还， 投靠 匈奴 的 缘故 。 因 此 ， 博 格 多 山南 北 的 车 策 国 当 
成 立 於 前 108 年 以 后 。 


(=) 


WEEK, CORMAN, ARE, RE 
HWA, SRR, BND BHA A. 

1. BRE WARE: “至 宣帝 时 ， 遗 卫 司 马 使 访 部 善 以 西 
RA, RH, RER, CURBMARERUAEAM. BR 
BMA, REEERE, AUNTBZR KEHRSEHH 
F, GRR, CPB AKAREAS. MER, HABER 
Bik, GRABER. EK, MEF. 乃 因 使 吉 并 访 北 道 ， 
ARARE MEZE, ARER He, Hikki m Ei N 
BR WAAR ee Zr, FUERA MAREA, m 
EB, REM ZORARAD RS, MEER SIAL ZR 事 
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RELA ZH SLA aR, AF 宜 帝 纪 ， 载 ， 
HEE ZAFCHIOOE) “SK, MA BETREAAR ARR. DE 
都 访 西 域 骑 都 尉 郑 吉 迎 日 逐 ， 破 车 师 。” 车 师 之 分 前 后 国 当 始 於 此 
时 。 这 样 看 来 , 《 汉 书 “西域 传 ? 称 姑 病 分 为 车 师 前 后 王 及 山北 六 
ABAD LAR. MEITER, ABD BATA 
“WERA” H ETA AAC PP). AURA 
“WERA” EDO ED A ABRA ERDE Th 
RH. Bit, REE Z O AA ER AN MEA 
是 一 次 性 完成 的 。 其 中 车 师 前 后 国 应 成 立 於 神 覆 二 年 以 后 ， 而 很 
可 能 在 此 之 前 “山北 六 国 ? 已 经 形成 。 和 后 者 的 形成 或 许 也 有 一 个 过 
程 ， 这 个 过 程 大 约 始 自 元 封 三 年 姑 师 被 赵 破 奴 击 破 北 脖 博 格 多 山 
南北 之 后 。 RB: 西域 传 》 编 者 对 此 未 予 深 究 ， 能 统 地 加 以 记 
R, REER TRR. 

2.“ 山 北 六 国 ”， dite PERE. RRR AR E 
弦 国 .多 我 认为 很 可 能 是 正确 的 。 此 说 的 根据 显然 是 :后汉 书 ， 西 
REO PE “ARM RRA. AB, HM. BX, BREA 
E), Re, "ORKS EBD 的 有 并 材 料 主要 依据 班 勇 
所 记 ， 六 国 又 近 汉 ， 往 来 其 频 ， ROE. REM, $ 
EB, HRS MERA “REAR”, MRAR BATA 
E SAMAR", BETEN, HERAS) Mi 
EA. AB, HEBER RARO RA, AR, REX 
REMARCAR”. RARA, FED CR 
BRA, ARABE, REL ARR Le A 
Rik, ERA ljiai-tjie], TORRE EM HRA HARK 
RAUB EZRA EA MEH, BHR, ir 
(BRS + FER ZARA”. 

3. HER, RARA RABO PRS ARB 
TERR RRRAR RRR A. HERES dí $ 
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匈奴 传 ?， 据 载 ， 宣 帝 本 始 三 年 (前 714A), BEA AER LOA, 
RAR YM. h RRE MA, =A A 
Ro ERA TB Ee Ze OER O EARL. ADA 
为 "山北 六 国 ? 之 一 ， 它 出 现时 间 的 上 限 应 为 前 108 年 ， 下 限 为 前 
TE. ARRE ERA: 


WAAR, WRB, MAÄERTET, ETE, Ge 
HAATRO, ALIANZA, ARAM, MARA 
BATIR. ADR LIA, KERAS. 


PTA “Hi ae a”, MU a TAE A PIAR EA PR 
的 时 代 。 因 此 ，« 汉 书 ， 西域 传 ;所 见 薄 类 国 和 薄 类 后 国都 应 该 是 
GE BGS BUDA REA BRA RU o 
PARAR, TRENNEN. HA AUD mx 
ROE RANT RARE, WIE RR AR” WER, Se 
Ch. BR. PERES TAR. HARI RAS OK 
tue, BASURERO EMR MIA “E, WH 
SE PAE RA UA. AER 
E ED EN E A 
TR”. <BR + 西域 传 “ 薄 类 本 大 国 ” 云 云 , 果 有 所 握 , 不 过 
说 明 巴 里 坤 地 区 确 曾 有 过 一 个 人 口 六 千 以 上 的 “大 国 ”， BUGA 
PRE ARTE ME, KARUA WE, MERRE 
SRD WA ER, EBA A, DSR 
A MER ORT SOR AR” 8 BAZ, DERES RRB 
TRA ER EEE DER BA “NB” 


(m) 
“WERKE” p, FERNER, HRB BER, M 
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TEE AS Peak A A SB O Eo 

— RA ARMA ARANA. RZ, ME 
ARREARS “UAE” 2,0 然而 其 理由 我 认为 是 多 以 成 立 的 。 

1. (RE + RR: "REINER, ERRURKER, & 
长 安 八 千 二 百 五 十 里 。…… 西南 至 都 访 治 所 千 五 百 八 十 七 里 。 又 
载 :“ 西 且 独 国 ， 王 治 天 山东 于 大 谷 ， 去 长 安 八 千 六 百 七 十 里 。 
vun EMEREK TP AT FAA RU”, RAR 
指 焉 者 北面 的 博 组 图 山 (Khaidu-Tau), Y 或 以 为 指 Doss Megen 5B 
Bi 不管 怎 榜 ， 如 果 位 置 东 西 且 弓 国 於 裕 勒 都 斯 河流 E, ENS 
然 应 称 为 “天 山南 (或 西南 )”， 而 不 应 称 为 “天 山东 ”。 又 ， 两 国 去 
Ree EBM, MAAS, BAA BA RR 
竞 虚 谷 和 于 大 谷 的 里 数 ; Ak, RREMERS "TURN TE 
E”, AHWR “TREACHER”. mm BR 
ARTA Te, RUA SATE ee eR, DERRIER 
HR, ROAR. X, SHR, HERE AA, wR 
AECE JE: EAS 
BABA RO, IEA BOA he. Min, F 传 明 
REARS RARE. BASERNE BOSE MRS 
BARRES PA ALFA SUR LA A AR Be 域 ， 作 为 小 国 ， 
BRAGA SRM. BEE ROR, BRA 
A “HAAR” Sb Rak”, RA BR “ld” 
国 。 

2. HRA + 西域 传 ? 可 知 ， 长 安 至 车 师 前 国 交 河 城 8,150 里 
ERESMA 8,250 里 ， 至 西 且 疆 于 大 谷 8,670 里 。 也 就 是 
说 ， 两 国 至 交 河 城 分 别 为 100 里 和 520 B, Xi KAS ARE 
传 ?， 可 知 车 师 前 国 交 河 城 抵 车 和 师 后 国务 涂 谷 为 500 里 。 说 者 认 
为 由 此 可 见 两 且 颖 国 兹 非 山 北 之 国 ， 盖 两 国 果 在 山北 ， 则 自 交 河 
RARA ABBA, TRLENERAR, TAAEBRA 
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仅 20 里 ， 去 竞 虚 谷 反 较 去 务 涂 谷 近 400 里 ， 知 自 交 河 城 上 两 国 
LREHBERR. FR: 其 说 未 安 。 传 文 所 载 两 且 狂 国 去 长 安里 
数 趴 然 有 可 能 以 长 安 去 交 河 城 里 数 为 基础 ， 但 自 交 河 城 去 两 且 绚 
国 却 未 必 经 由 务 浴 谷 。 换 言 之 ， 很 可 能 是 由 交 河 城 直接 前 E 的 。 
何况 既 没有 理由 要 求 长 安里 数 十 分 准确 ， 也 就 不 能 根据 上 述 计 算 
方法 断 两 且 疆 国 冰 非 山 北 之 国 。 而 按照 相同 的 方法 计算 ， 则 位 於 
郁 立 师 国 之 西 的 插 陆 国 去 务 涂 谷 仅 30 里 ， 较 孝 立 师 近 150 里 ， 
站 非 也 不 能 算 作 山北 之 国 了 。 

3. BER + RR, ERA RARA 
EME DEIS A UA REXER ra h Ae 
RAE, MES HA A A AZ A 
HERRE E 520 E, HB RE EA LA 西 500 里 y, Ep Eren- 
Khabirgen URL. FR: WAR. REPARA, 
完全 可 以 理解 为 “东南 去 ”， 说 者 的 理解 未 免 执 着 。 而 如 果 相信 
BRS > RH EA A E, UA RARA BR 
西北 800 E, AREA ELS Nh zy 500 ER. — Si, AL 
BRAM RAM RAS AM” ZiR ATLASES 
AGB. ZA, BROT BRAD 520 里 刀 交 河 城 去 西 且 颖 之 
里 数 ， 而 交 河 城 去 柳 中 尚 有 80H, haz, MAMAR 柳 中 
之 西 600 里 。 同 理 ， 可 求 东 且 颖 於 柳 中 之 西 180 里 《 交 河 城 去 东 
HR 100 里 ， 加 上 交 河 城 去 柳 中 80 里 )。 由 此 可 见 ， 无 论 如 何 计 
算 ， 两 且 杜 都 不 可 能 在 说 者 所 指 的 位 置 上 ， 即 使 将 两 4 汉 书 ?的 记 
WF GLB] — tL HE 

4. KEAR GIAE ARA” 5 RED O A: 


WRHZESE, ARRABAL, ARBAB, RANA, Y 
BASS MELIA. ARABIA, ERKI E RM, 
HBR. RHA, CHAR BRM HMA SA 
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RATH, EEREN ERAR. 


说 者 以 为 其 中 “去 高 昌 八 百 里 ” 一 句 乃 本 ‘后汉 书 :西域 传 ;»， 且 有 
就 误 ,《 高 昌 去 柳 中 尚 有 30 E), PR LI U” RE NARRA T 
FOREN. HER AM >: 


CABO BER a. 


ERC ZR. ORR KARE > HAIR AR 
西域 记 》: 


MREZE, AU, RANA, EHRE ARE IER 5 
Mus, ERZTABA. 


Rac ae he A ARE. AR HR) It A ZUM 
《博物 志 ; 的 且 狂 山 , Be “SCAM”. we Ae a 
TERUG RBM. FR: 其 说 又 未 安 。 

H, WAEREA, REEE MiL ER 
SM", UE SRR E Fz ERÜURZEHRL 
MALA) SLU RE 高 昌 传 ? 载 : 


TE A. UPEAA, WES ES, YE 
MEEK, RARRER. ROSSA LED HK BS ep 
HE. eresse 


MONEERDERIE, SER E MARRAS EA O Ie 
处所 谓 “ 北 庭 北山 ?中 未 必 就 是 * 捕 物 志 ? 所 载 且 疆 山 ， 但 至 少 已 可 
说 明天 山 以 北 亦 有 硫黄 产地 ， 而 未 必 求 * 博 物 志 的 且 纤 山 於 犯 兹 
21.0 
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ZA, BEDITRSTEREZRRARERL ESA 
BLAN. (DREAM fi BR CAS AAA 
BAHR. BR RAB ARA: HBA “Hk 
H, BKE, vee MERR KRAE RE ER KR ARU 
Ab PS 6 By BT TI, BUEU A” 

ZN, PERES HAR Ita BA, ET 
REAR RRA MERI SAE. CRE + PR ARE 
E, MENE URSA’, ERRATA, Re 
fia ZAE Way RE FE ZEB BIR A T RY Ao 

WHR, HERRZEZ-X, ACRE BARES 
H BE ERDE, ER, FCS ey ERE 
AMDE FURR. RAZ, RUA AMA BARA H 
源 ， 和 后 来 却 不 一 定 有 什么 联 傈 。 再 者 , “HMR” RAZR 
= HARE, ARO BIG), MAEAEA HIR 
REF 

Js — BVA Fe BRS Ze EHE, BEWERK, AM 
SSH. Wee A AA MORIA OR 为 ， 这 也 不 
能 成 立 。 

1. RE ARED”, BAMAREE 8,670 E, R E if 
前 国 踪 520 E, BA BUT 280 E, X, HAMAS E 1,487 
E, RRMA, EMABBER WERE BR 250 里 和 
近 320 E, HA) MAR AAA 4 
E: HARZ. N, MARA ARA REE RAE A HET 
国 交 河 城 去 长 安里 数 为 基础 计算 的 ,@ TRARMEREA 短 少 
280 里 ， 而 认为 前 者 在 后 者 之 东 。 二 则 ， 西 且 绰 国 和 车 师 后 国 去 
岛 野 里 数 都 是 以 车 师 前 国 交 河 城 去 篇 痰 里 数 为 基础 计算 的 ,四 不 
能 因为 前 者 比 合 者 遗 而 认为 前 者 在 合 者 之 东 。 

2. EUR HERA), HERA 9,250 里 ， 去 长 史 
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所 居 《 柳 中 )800 E), ATM PARR 9,250 El g 800 El PER 
1,000 里 (或 950 里 ) 等 於 7,450( 或 7,500) H, E— BB AAR 同 
AREMA EU 21 15 9,620 里 ， 去 柳 中 500 里 ， 计 算 所 得 柳 中 
去 长 安 8,170( 或 8,150) BRA: 而 且 东 且 颖 去 洛阳 9,250 里， 
乃 ¢ 漠 书 ， 西域 传 ? 所 载 东 且 绰 去 长 安 8,250 里 加 长 安 去 洛阳 里 
BAR, WTR. WETA, KRE > MARAR 
SIENA E? pn R SIs FZR. MUA, RA 
Mie ZA) MERE, HEBZER, AMADA 
Ho FE: HARZ. A, REMREM EZR, NAREW 
2S RE 800 BOR AMA 4 80 里 《 柳 中 去 交 河 城 ) 
加 1,087 BOC RAR SK 1, 9673; 这 里 数 与 RE 
HR BY BOR BM 1, 87 1,48 BRA. ZA, An 
果 探 用 说 者 相同 的 方法 ， 根 据 RRB ABD Fri. 5 
者 、 薄 类 、 车 师 前 国 和 车 师 合 国 去 洛阳 和 去 柳 中 里 数 演 算 ， 划 所 
得 柳 中 去 长 安里 数 各 不 相同 ， 依 次 分 别 为 4,350(4,300) 里 ,6,450 
(6,400)H, 8,250(8,200) Œ, 8,090(8 ,040) 里 和 8,170(8 ,120) 
E. PRR RH. BROCK, 也 就 不 能 据 以 为 东 
AMAIA ZAR 

3. HABS - 西域 传 ? 可 知 ， 薄 类 东 去 长 史 所 居 1,290 里 ， 
BMS: SEDE 800 里 ， 其 差 为 490 里。 两 国 如 果 都 是 经 由 椰 
中 去 洛阳 ， 则 去 洛阳 里 数 之 差 亦 应 为 490 里 。 然 据 同 传 ， 蒲 类 去 
洛阳 10,490 里 ， 东 且 颖 去 洛 B 9,250 里 , 其 差 乃 至 1,240 里 ， 
HERREMA ph 800 里 加 490 Bo, HHERAREMEN 
HIER SR: 此 说 又 未 安 。 蔓 王 类 在 今 巴里 坤 湖 附近 ， 亦 序 在 
柳 中 之 东 ， 债 文 “ 东 南 去 长 史 所 居 千 二 百 九 十 里 ?一 句 中 “ 东 ? 字 傈 
“ 西 ? 字 之 误 ; 说 者 以 为 萍 类 位 於 今 玛 纳 斯 以 东 者 非 是 .加 然而 ， 
HAZE BAILA A AREA, INBA 
FB BRS RMS BS i 9,120 里 加 上 交 河 城 去 柳 中 
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80 里 加 上 柳 中 去 蒲 类 1,290 IAS A, be, AER E A 
里 数 来 看 ， 薄 类 去 洛阳 经 过 了 柳 中 。% 只 然 如 此 ， 仍 不 能 户 可 上 
说 ， 董 洛阳 里 数 和 去 柳 中 里 数 实际 上 属於 两 个 不 同系 统 的 里 程 
表 。 前 者 的 基础 是 * 汉 书 ， Me TMA RB, MEHR 
位 於 山 北 的 东 且 疆 和 萍 上 类 而 言 ， 和 后 者 是 东汉 时 测定 的 自 柳 中 直接 
去 璀 国 王 治 的 里 数 。 因 此 ， 两 国 去 洛阳 里 数 之 差 和 雨 国 去 柳 中 里 
数 之 差 艾 不 相等 是 完全 可 以 理解 的 ， 不 能 据 此 斯 东 且 颖 在 柳 中 
之 东 。 

要 之 ， 东 、 西 且 双 国 的 位 置 既 不 可 能 在 裕 勒 都 斯 河流 域 ， 也 
不 可 能 在 车 师 前 国 东 北 ， 只 能 求 诸 天 山 以 北 、 今 玛 纳 斯 以 南 和 东 
Ho. HEAD BA, DAA AR RD IRA ALA? 


附注 : 
O 兄 本 书 第 三 章 。 
O 齿 本 书 第 八 章 。 
O 塞 种 四 部 见 本 书 第 一 章 。 
O 以 下 讨论 的 国名 和 地 名 的 对 音 ， 有 若干 国内 外 学 者 已 经 提 及 , 由 於 各 人 所 纳 


入 的 体 傈 不 画 相 同 ， 我 和 他 们 往往 也 只 是 表面 上 的 一 致 ， 而 且 其 出 患 在 本 书 第 一 至 第 
LESOIEM, ER-——, DE Be. 

O 见 本 着 附录 四 。 

O 见 本 叫 第 一 章 。 

© 同 注 @。 

Massagetae 一 名 ， 一 说 章 指 “大 Saka 部 落 ”。 参 看 W.W.Tarn. The Greeks 
in Bactria and India, Cambridge, 1951, pp. 80—81, RA, Al Asii 等 部 扩展 其 势 
2166 0035.48 98 MAILER BEBA AS Saka, 不 过 是 波斯 人 将 原来 对 Massagetae 人 的 
称呼 称 用 於 Asii FRE. MIRE Massagetae RSU”, “RIL”, RRR 
准确 的 。 

Oo 同 注 @。 

O KRAT‘SR’ —4, HABEBRERASIRA MATERA Asi 人 
Wek. EEARBKRE, FER, TRENRAT NRA” ERFAHRENEN 
wR. 

O 兄 本 书 第 一 、 三 章 。 

@@” 吴 其 昌 < 印 度 释 名 >,，“ 燕 京 学 报 ”" 第 四 期 ， 民 国 十 七 年 ，PP.717 一 743。 

Q «ABE PR me RARA A E, 似 也 说 明 急 兹 和 与 身 毒 之 问 存 在 
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KEN, 

O RABAHSE., 

O BBE ah CBA AER? AR ASRROR ho VA RA LAA, 
昭 52, pp.3--58) HE KRE. PMMA RMA” BIA ER’ 的 记 
Kk, MENA AAA EL. RARA RDA A. 

GO KERFSHRRIOEL HERNE» CHB 43)，pp.58 一 59， 曾 就 此 提出 
EN, BRER- 大 宛 列 传 > 所 载 张 寨 这 句 话 “已 成 为 一 个 永久 的 谜 。 

O 和 参见 章 典 “< 水 经 注 > 中 的 插 泥 城 和 伊 循 城 "， “中 亚 学 刊 ?第 3 辑 , 中 华 ,1990， 
bp.71 一 76。 

O 参见 松田 性 男 注 罗 所 引 叫 pp.55 一 57。 

O BRR EOS pp.60 一 62。 

O 车 师 王 被 俘 见 < 史记 ' 建 元 以 来 使 者 年 表 >、< 汉 书 ， 景 武 昭 宜 元 成 功臣 表 *。 

O 参看 网 崎 虽 注 曲 所 引文 。 

O RAAE- AREH». 

® RRECHIBUR<BRKE - 西域 传 ? 没 有 提 到 西 且 狂 ， 有 可 能 “已 为 他 国 
所 并 。?”< 魏 略 ， ERROR: ALA, SRAM, BRR, Pe HB 
车 师 后 部 王 。” 沙 院 < 谣 略 西戎 传 签注 > 承 徐 松 补 注 > 以 为 “然则 至 三 世纪 时 似 又 独立 为 
一 国 也 。”( 见 闯 承 钢 编 西域 南海 史 地 考证 译 涂 七 编 ?， 中 华 嘎 局 , 1957，pp.41 一 57) 。 
崔 仲 勉 < 汉 书 西域 传 地 里 校 释 >( 中 华 书 局 ，1981) p.458 HILL BR <-> “IE 
BPRAUMARZ, PRHEDBOHM, ARASH, KIELER, 不 能 决 其 
PERLE” SR: BEUBKMRE. HAMMEL, LAR PRM ERR 
国 ”。 至 於 < 谣 略 » 所 述 ， 诚 如 崔 氏 所 言 ， 未 必 三 国 时 事 ， 且 传 文 不 过 说 当时 东 、 西 且 
METAS REE, 未 必 西 县 独 独 立 后 复 为 所 并 也 。 又 ，< 人 后 汉 审 .西域 传 > 
不 见 乍 陆 后 国 和 洽 类 和 后 国 ， 两 国 在 传 文 描述 的 时 代 当 亦 为 他 国 所 并 。 

a 见 本 叫 第 二 、 七 章 ， 以 及 附录 五 。 

O «RRS: WR: “人 口 贫 赢 ， 逃 亡 山 谷 问 ， 故 留 为 国 云 ?， 应 指 “ 南 去 车 
MAMET AAA”, RUC A, Alk 没有 根据 认为 < 浇 书 ， 西域 
(> 的 犹 类 国 和 蒲 类 后 国 是 在 匈奴 迫 徙 巴里 坤 地 区 六 千 铺 口 后 由 子 和 遗 发 展 而 成 的 。 再 
者 ， 阿 恶 国 的 前 身 即 使 也 名 “ 猪 类 ?”， 仍 准 断 其 子 遗 便 是 <A - VEO POR 
加 的 前 身 。 因 为 王 类 作为 塞 人 部 落 在 < 淡 书 .西域 埔 2 所 描述 的 时 代 散 处 塔里木 盆地 各 
dh, OA, REZA 而 前 七 世纪 二 十 年 代 塞 人 西 脖 以 前 , 其 活动 范围 已 可 能 伸展 
到 阿 往 泰山 东 端 ,其 时 已 有 “ 犹 类 ”人 估 有 巴里 坤 地 区 东非 完全 不 能 想像 。 质 言 之 , 阿 
A BSR A”, CAKE + PR RR KEN BU IR, 
RKESZERESIE pp.85 一 95。 

AES. 

AHS BECO pp.48—49, 

HA A BECO pp.77—78, 108, 111, 

参看 张 承 志 “ 王 延 德 行 记 与 天 山 磁 砂 ”，“ 文 史 ”20，pp.89 一 96。 
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MASA DiC LH, AER AA MAI 
HER Z HD 

2. 史记， Anal W: A, MEA, O, 
B2ERRYRT EH.” RB + 西域 传 载 打 泥 城 去 长 安 6,100 
2. MEE MT, WE. BEATE 
一 处 。 今 案 : RETA. WARE R AWM, RAT 
抒 泥 城 去 长 安 的 距离 ， 两 者 自然 不 可 能 相等 。 再 者 ， 当 时 楼 兰 、 
i SE Bs I, BD BEY A EB Re EE, db 
SRE UBT FE EEE RR A Re PE. (OL ew AE 
列传 ?去 请 国 里 数 ， 不 过 是 估算 ， 速 不 如 《 漠 书 西域 传 》 所 载 精 
确 ， 不 能 简单 对 比 。 

3. ERE Kroraimna WERE AH de. EN” 
[lo-lan] 可 视 作 Kroraimna 的 音译 ， 或 因 以 为 该 不 曾 为 楼 苦 国王 
14.0 Riis HER MRE, HATS MARE 
A, MARIA, AREA AA AAA 
MAMAR, ERA BAT ER. YE E 
IOo OR, SAMARMA EM. CER ashel “S R a- 
son] RAZR, AMERA ATE SABLE EEM H, K 
Fi BBRER 0 

4. GKR ATA “河水 又 东 逐 注 宝 城南 ， 又 东 逐 楼 苗 
RATE. BAL, RH. MARK, METH 
24%, BR RAZR. BARRARE, RIA 
“RRR”. GEM ERA, RAK 名 而 
已 OMRPERERRREBMR, RARA BA HA, 3 
E EM”, MATE ARAS. NR eS ESER 
城 ， 该 城 名 称 与 国名 不 同 ， 则 该 城 必 另 有 名 称 ， 王 治 脖 走 合 ， 似 
EVE UNE” HH, “HR A", ANA PARTE 
ERE, RRR. Hee, ARMAS, URANO 
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OA. ZIRE, DEAR “K 
ARTE BEES ACA ALERT T ORM, Aoh RWA E 
KARSA, METAR ATH, REMERON, “EME 
ER, FEED A HELA AT EH I 
Bo ZUBE ER, BIRD IE RM 
ERBAUTE, ORL WE TARM. Bi 
MR, (APT. BETR, MIKA ER. Wk 
HAS Fi Se A PEER, Ti 
且 王 统 可 能 也 不 同 ， 但 王 治 却 未 变动 ， 就 不 熟 理解 < 条 略 > 编 者 驴 
何在 列 述 南 道 东 端 诸 国 时 ， 兹 不 按照 自 东 而 西 的 顺序 ， 而 置 “ 楼 
Mi” TS HU AT. REZ, RINE 
IBARRA TT CBE RL. 

(=) 

HVE ACE METAB, MEHLER, Charchen 河南 H, 
MARUR, ASEM E(Quarkilik). 

LB ROA: “AEM, TRATA. GEM 
A E BAE HERE EH 
EFRR e E LO 
UDACA, HT (Charchen 河 ) Wifr. HUECO, MAII 
ACR MURCIA", DO DERIO EURE RITTER. A 
KTR, ORAM, Mae. Me, EN 
载 ， 抒 泥 城 去 长 安 、 且 末 分 别 马 6,100 里 和 720 里 ， 且 来 去 长 安 
6,820 里 ， 应 该 是 按照 自 长 安 出 阳 关 沿 阿 泵 金山 北 莫 抵 反 泥 城 和 
且 末 城 的 里 程 计 算 的 : 

6,100+720=6,820 HO 

2. HB “ 汉 书 RAP, FEVER WAAL RS TR 1.600 

里 和 1,785 BM A 2,738, ee A: 
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SEBA. MRAM It, ME R E MR 
Fel, AAA RAMEE -MERHETE. FE, A 
超过 和 后 者 过 647 E. AU, IERA RE TEE AMA. O 

3. RS + E>, TERA MH Ce RD al 
Æ 1,365 里 和 1,890 里 。 传 文 标 出 这 两 个 里 数 表明 ， 反 泥 城 去 车 
MEAR. MECA P+, HEN (ABM 
SEHR THE E - BRERA EEE AAA RN 
大 致 距离， 较 汉 书 ， 西域 传 ;所 载 打 泥 城 去 交 河 城 〈 交 河 城 去 高 
昌 约 87 里 ) 短 少 690 E; 亦 可 证 择 泥 城 不 在 罗布 泊 西 北 -外 

4. 《水 经 注 . Mk: “mep HK, Charchen daria) 
又 东 逐 部 善 国 北 ， 治 盾 泥 城 ， 其 俗 谓 之 东 故 城 ， 去 阳 关 千 六 百 
里 ， 西 北 去 岛 黑 千 七 百 八 十 五 里 ， 至 蝇 山 国 千 三 百 六 十 五 里 ， 西 
LZEHTNBATE Ap BR RE RARO MAL 
国 ”， 故 两 书 所 载 择 泥 城 四 至 道里 全 同 ， 知 《水 经 注 ? 所 描述 的 持 
VE Hy ie ARO. A EA EAS ENT VER 
北 ， 则 持 泥 城 在 Charchen HEAR. MANR: "Ark GEM 
DREF, HABRA, KERRERRENE TER 
METE, STA AR, ERTANENE ZA 
2, BOR’. “ER RAZR. HABRERIL NIRE 
HS. ARR: MRNAS, KAREZ, 
龙 城 之 西南 .? 则 进 一 行 明确 择 泥 城 在 罗布 泊 之 西南 。 

5. 《 唐 光 各 元 年 沙 州 、 伊 州 地 志 融 卷 ? 有 载 : “石城 镇 东 去 沙 
州 一 千 五 百 八 十 里 ， 去 上 者 (长 安 ) 六 千 一 百 里 ， 本 淡 楼 ME, 
eer HABEN. MERER. Fa, KRZR. Ah, RE 
KERO MR. HARZ, AREA) WAR AR. 
KRKE EHER ERZERR FRE, ROM. EREET 
Re-A\+H. WEATHER, Eo; 请 天 子 ， 国 中 有 伊 
Hii, BIER, ME PLA, FUI. MARE 
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LEAP, BERE. HUMALA, MB 
Be, AURA. eee 部 善 城 周 这 一 千 六 百 四 十 步 ， 西 去 石城 镇 二 
TP, ARER, RARR.” O HEHE, RAAT VERE 
AWAZRZTIS, ARR A E. kE R 
称 择 泥 城 为 " 东 故 城 ”， 则 石城 镇 得 称 为 “西新 城 ?。 石 城镇 〈 或 石 
城镇 与 次 部 善 城 两 者 ) 舟 为 “部 善 大城 ?， 地 城 “ 遂 为 小 部 善 ”。 
唐 书 ， 地 理 志 > 云 : “又 一 路 自 沙 州 慎 昌 县 西 十 里 至 阳 关 故 城 ， 又 
西 至 薄 昌 海南 岸 千里 。 自 莫 昌 海南 岸 ， 西 经 七 屯 城 ， 汉 伊 循 城 
也 。 又 西 八 十 里 至 石城 镇 ， 汉 楼 兰 国 也 ， 亦 名 部 善 ， 在 薄 虽 海南 
SAH, RRR Rs", “ 蒲 昌 海 ” 即 罗布 泊 ， 
“EER EGET “THR”, MARTE LDR EMER GIL”, A 
FASE RS TER “ 西 八 十 里 至 石城 镇 >， 当 据 * 地 志 ? 补 “一 百 ” 
=F; “OR eee”, BREI, PLIES AT ERR TEE IA 
之 南 。 X, FUP ETERS RBH, BRE Bie 
EP, Aiea o 

6. ER - RD RM: (ENBRERE IR BA 
E, KH, HERE, ABH, AMR." ERA AA 
TOBA AE A A E A RL, Korb E REM HE 
EAN. Alk, GER? A E E A A 
王 治 在 组 布 泊 西北 今 楼 兰 遗 址 一 带 。 我 的 看 法 是 ， 在 上 述 记载 措 
述 的 上 时代， 楼 苦 遗 址 一 带 也 在 楼 苦 国 控制 之 下 ， 经 由 该 地 不 仅 可 
通 往 南 道 诸 国 ， 也 可 通 往 北道 诸 国 ， 对 江 与 西域 交往 而 言 ， 基 地 
位 之 重要 超过 位 於 路 布 泊 南 面 的 打 泥 城 。“ 楼 苦 国 最 在 东 垂 ”云云 
不 过 强调 了 这 一 点 ， 匡 不 能 说 明 当 时 楼兰 国王 治 便 在 该 处， 也 没 
有 证 据说 明 当 时 该 不 已 得 名 "楼兰 ”。 楼 戎 改名 部 善 国 后 ， 一 心 附 
HK, AEREA ERA, EUA AAA 
E”, SHEREME.O 

7. BÉ ARE AR: “部 善 国 ， 都 抒 泥 城 ， 古 楼 苦 国 也 ， 
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书 * FERED RBA “ARATZA HE”, AURA de 
城 去 代 里 数 C7,600 E), ME ER + BO PRAT AK 
里 数 (720 里 7 而 得 ， 显 然 不 足 为 据 。 另 外 ,“《 魏 书 ， 西域 传 > 序 语 
称 ， 自 玉 门 “西行 二 千里 至 部 善 "， 似 乎 也 透露 出 当时 部 善 国 王 治 
FEW Z PEST VEbR. ER BER > 西域 伟 ;， 反 泥 城 去 阳 关 1,600 
E, WREKEN AER, MAREEA, BEYE 
ARA), MELEREDE. REAREA Z 出 400 
E, KERAERBEREADEAZAH, mA EEREN 
FR RE A AT LEE TTS. 
(=) 
最 后 检讨 主张 反 泥 城 位 於 软 布 泊 西 北 应 即 楼 苦 城 的 诸 论据 。 
1. AARRE 西域 传 ? 所 载 尉 必 者 请 屯 伊 循 (Miran) 不 
EAR WS RTA RA. BERRA A+ 
RA, HARA, BOHR. IR BAR, SRR 
PBEM, RAAT, IL, SEHR. Hi 
RAAB PRA, NEEM, REJE ATRE. 
2. MAUR: BRE ABD CRA ERME,” D 
过 是 说 出 屯 楼 苦 可 以 南 向 控制 都 善 全 士 ， 不 应 理解 为 当时 部 善 国 
王 治 在 楼 苦 之 南 。 同 传 又 载 : “ 勇 至 楼 苦 ， 以 郑 善 归附 ， 特 加 三 
级 .” 虽 更 说 明 部 善 王 居 於 楼兰 ， 楼 兰 城 朗 基 王 治 亦 朗 抒 泥 城 。 今 
E: HERE. PEA, HAA LAO, “HERS. & 
22?” HERA, MH RAE ee OT 
RABAJ. MPRA EH: “ 今 部 善 王 尤 还， 汉人 外 夷 ， 
FURRE, MLELE: KEEAER RER, HER 
Ki, RUHM, BARE. BEE EARED”, and 
所 治 不 是 楼 兰 。 至 於 班 勇 於 楼 兰 加 郑 善 王 三 级， 至 多 说 明和 当时 部 
鞭 王 身 在 楼 苦 ， 而 王 之 所 在 未 必 王 治 。 何 沉 班 勇 至 楼 苦 和 后 召见 几 
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数 分 别 换算 为 公里 ， 同 A. Stein 所 提供 的 敦煌 去 Quarkilik(A. 
Stein 认为 乃 拖 泥 城 所 在 ) 的 公里 数 多 放 在 一 起 比较 ， 得 出 结论 日 : 
就 里 距 而 言 , 法 显 所 经 由 的 部 善 国王 治 在 楼 兰 城 说 和 在 Quarkilik 
PREGA: AE. ARA, AR E ETA BERE A 
至 Quarkilik 的 距离 多 出 约 100 公里 ， 而 事实 上 前 者 肯定 短 於 后 
者 ， 这 类 计算 不 足 沁 信 可 见 一 斑 。 

三 上 则 ， 论 者 又 以 < 法 显 传 所 载 自 敦煌 赴 部 善 十 七 日 行 “ 可 千 
LAR’ REW, eH PBA SH A Te BRO, 
FRR GR ER Mich; AM MBM BERR Ch 
E BO LADA E EA A. Stein Hth A i IR 
ME Quarkilik ZEEN ERS TR, ABW AR 
MARE. MARA. IA, EIKE 
AEI EAU RR A E AA, ERE E CID 
FS Es AVE ZU EEE. 

mi, «RE ERER, BERND, DE, FER 
FA ik, “RAGE, EXA, A, SHE.” 这 和 法 显 
MEERE, AA SRS eR ET AE 
BATRA TA. me RR RE ABADIA 
i FY FAA ae BT A A ES ER, DR. 

ERL, MALVADA a SB EJE 
雅 整个 部 善 国 统治 区 僧侣 的 人 数 。 然 而 靶 显 兹 未 去 过 尼 雅 ， 也 不 
可 能 统计 部 善 全 国 的 僧侣 数 。“ 其 国王 奉 法 ， 可 有 四 于 i M, & 
小 乘 学 ,无 疑 是 部 善 国王 治 的 情况 。 说 者 强调 四 千 余 僧 不 在 王 治 
一 地 ， 说 明 他 自己 也 不 相信 楼 苦 城 有 如 此 大 的 “ 替 法 "规模 。 

A. 论 者 又 以 为 :水 经 注 MKD TS] ARE PROC, 
可 见 当 时 部 蔷 国 王 治 应 在 罗布 泊 西 北 楼 枯 城 。 

C1) < 释 氏 西域 记 > 称 : “HKG RER, BERN 
dt." XEMA”, TORRES RR Prk, RRX E 
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(2) 尼 雅 遗址 出 土 的 应 属 第 四 代 王 Mahiri 的 第 370 号 文书 提 
BF “Kroraimna 人 ”， 可 知 当 时 确 有 楼 苦 城 。 而 同一 遗址 出 土 
的 、 年 代 属 於 Mahiri 王 晚 期 或 第 五 代 王 Vasmana 初期 的 第 383 号 
SCHAAR, REES ACH “Kroraimna EA”; 说 明 当 
时 王 治 也 在 Kroraimna. 

G) 尼 雅 遗址 出 土 的 应 属於 Mahiri 王 的 第 530 号 文书 载 
王 “ 在 Khuhani” 颁 伤亡 令 。Khuhani Re BN “FF Ye" (“SF BEB EP? ZS 
#0). Mahiri 王 治 既 在 Kroraimna, 知 楼 苦 城 应 朗 择 泥 城 , “ 持 泥 ” 
意 为 “京都 ”。 

FR. 王 在 Kroraimna, 未 必 王 治 在 楼 兰 ， 该 王 可 能 一 度 峙 中 
SR ARE SE ROBAR SERA E Kroraimna 的 证 人 ， 至 多 说 明王 
室 有 一 部 份 骆 驶 在 楼 苦 放 牧 ， 亦 未 必 王 治 便 在 该 地 。“ 盾 泥 ”[a- 
hyail, Rf “BEJE” [xuan-hyail, “+98” [kan-hyail, 284 khyhani 的 
eR. BAER khuhani 若 傈 专门 名 词 , “He” BRA 
译 ， 则 不 应 在 文书 中 将 王 治 既 称 为 Khuhani， 又 称 $ Kroraimna. 
khuhan 车 傈 普通 名 词 ， 音 指 “ 训 都 ”, 则 即使 证 明 Kroraimna 便 是 
khuhani( 京 都 ), 同 时 又 圳 明 在 西 庶 时 部 善人 已 操 会 钼 文书 所 载 印 
度 西 北 俗语 ,也 至 多 说 明 在 传 处 文书 描述 的 时 代 ，Kroraimna 便 是 
ER, WARE RE ITV. HM, DRAB 
Kroraimna 便 是 Khuhani, 而 且 以 上 对 汉文 史料 的 研究 表明 自 二 世 
纪 末 直至 四 、 五 世纪 部 善 国王 治 一 直 在 绪 布 泊 西 南 盾 泥 城 ， 楼 兰 
遗址 出 土 的 汉文 文书 逮 表 明 该 地 自 曹 魏 直 至 前 泳 一 直 是 西域 长 史 
驻地 ， 这 一 时 期 又 和 属於 部 善 国 的 仁 处 文书 的 年 代 大 致 相当 。@ 

C4) 或 以 为 楼 苦 遗 址 出 土 的 第 678 号 文书 也 能 表明 当时 部 善 
国王 治 在 楼 苦 。@ 今 案 : 此 说 似 亦 未 安 。 扫 该 文书 记载 ， 有 一 个 
Kroraimna A, 4H] Camaka, 他 将 “在 楼 苦 首 府 南 鄙 ”Kroraimna- 
mmi mahamta nagarasa dath’ina sitiyammi}》 一 段 土 地 珀 给 了 一 个 
au Yapéu 的 人 。 文书 中 的 “楼 苦 ” 休 单数 依 格 。 意 为 “在 楼 苦 ”。 而 
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当时 Kroraimna 和 Cad’ota, Calmadana &—-&, SEHEN y 
raya( 行 政 区 划 名 称 ) 之 一 ，raya 的 最 高 行政 长 官 称 cojhbo, 因此 ， 
文书 中 的 mahamta nagarasa EHEM raya 的 首府 ， 不 可 理解 为 
BEAL. BBE BEAR BA eR, Ae ele Bh Khu- 
vani; 果然 ， 则 第 571 号 文书 提 到 Khuvani cojhbo 似乎 表明 当 时 
的 插 泥 城 既是 王 治 ， 又 是 一 个 raya HE HFS 


附注 : 

O BAS MMS”, E “西域 南海 史 地 考证 论著 雍 辑 >， 中 华 书 局 香港 
235, 1976, pp.25—35; 童 加 “< 水 经 注 > 中 的 抒 泥 城 和 伊 循 城 ”",“ 中 亚 学 刊 "第 3 H, 
q, 1990, pp.71—76, 

O Eig“ REOBRONE OBS” (D—Q), “sy zy 8-1, 2, 
1965 一 1966，pp.43 一 80;“ 法 是 DO 通 过 岂 基部 立国 记 一 疏 工 ”， 载 < 东方 学 会 创立 二 十 
五 周年 纪念 东方 学 论 集 > (18 47)，pp. 12 一 31; 本 文 第 三 节 讨 论 诗 说 不 另 注 者 均 出 模 
氏 上 引文 。 

®© A.Stein, Serindia,vol. I, Oxford, 1921, pp.318—415; ¿“BL PERA 
i’, BROERR, EURASIA ERREA», Hs, 1957, pp.41—57; KF 
BADEN OHT ARA ARCE 8), pp.251—272; A.Her- 
rman WHERE oR, BABE RAR A. Herrmann 著 < 楼 兰 >(Lou-lan: Ch- 
ina, Indian und Rom im Lichte der Ausgrabungen am Lobnor, Leipzig, 1931) 
—# (IB 38) pp.92—98, 以 及 pp.204 一 229 所 附 松 田 氏 的 解说 ; BOCA AE E 
及 其 在 西域 交通 上 之 地 位 >， 载 “西北 史 地 论 装 >， 上 海 人 民 出 版 社 ，1981，pp.173 一 
209; 韩 儒 林 “楼 兰 故 城 在 西域 交通 上 之 地 位 及 其 距 阳 关 岛 昌 部 善 新 都 之 道里 ”， 载 < 窍 
鹿 集 >， 上 上 海 人 民 出 版 社 ，1982，pp.69 一 73; ibi “ 汉 书 西域 传 地 里 校 释 >， 中 华 ， 
1981, pp.7—28; BEE "HEN HERZEN REIE 一 A A AAA HN 
EEE, KEREHXMER> DO ARA, 1990, pp.S9—111; ARA RP 
国 大 百科 全 叫 . 中 国 历 史 , RR RM’, WE MERX CPAU 
社 ，1986，pp.108，138 一 139)。 

O 2IE0MI HART. 

O AAStin#, HERE®. 

O SAEOPFEIERN POMS BH. 

O BRR, SRAM FARBEN. ART 108 £), Ak 
Ya, ME BARACCA SURE. ER HRW ALARM. 

REOMS| BKB. 

K.Enoki, “Yi-ni-chéng and the Site of Lou-lan”, Ural-Altaische Jahrbü- 
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cher, XXXIII, 1961, pp. 52-65, 

© 参看 本 叫 第 二 、 三 章 。 

4) 主 抒 泥 城 位 於 跟 布 泊 南庄 家 对 於 该 城 的 具体 位 置 有 种 种 办 说 , BRERA 
< 水 经 注 > 一 段 文字 。 其 实 这 段 文字 存在 严重 错 简 ， 已 有 注 中 所 引 章 晓 文 揭 出 ， 一 切 误 
BR RW KAXIKRÄHNRETR-— 

O S£AXOPBSIAREX: BARK, HRREO, 

O REMEM, HERO, X, EOMTBRKKUB ER AB METER 
KE HBR, ERIHRENKREFER, BR, SENEE 75%: 其 说 不 确 。 
A EE E A TUS A 
HDI ERE ER 1,600 里 应 指 后 一 人 条 道路 的 里 程 。 

人 约见 松田 氏 说 ， 出 看 见 注 G)。 

® “地 志 > 文 字 据 羽 田 享 ,“ 唐 光 阅 元 年 书写 沙 州 ， 伊 州 地 志 残 卷 记 就 八 世 ”， 载 
<P Ra BBA ce LEBEN” (A 32), pp.585—605. 

4 BRE@OMSIIKARK. 

m AEC. 

O BMPR, 上 海 古 籍 出 版 社 ，1985，pPp.7 一 8。 

® MIO. 

D RAR < 古代 西域 交通 与 法 显 印 度 巡 初 >， 湖 北 人 民 出 版 社 ，1956，p.38，, 以 
BEBE BRR PTR. SR: 其 说 未 安 。 

a 40. 

2 MEO. 

O HAR, ORO AEREO 

39 AStein $, HERO; EE TEMONERRIZIDADU LAA 
MHOC”, RAH LASSE AR» CR 40), pp.107—125, 

8 BREOMIBRK, UREN GRECO, “BARRO” 
1989, I, pp.72—80, 
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四 4, Huns 同族 论 质 疑 


中 国史 籍 所 见 公元 前 三 世纪 至 公元 一 世纪 活路 於 大汉 南 北 的 
游牧 部 族 匈 奴 ， 和 西方 史籍 所 见 公 元 四 世纪 七 十 年 代 以 降 横 行 欧 
浏 近 一 百年 的 游牧 部 族 Huns 是 否 同族 这 个 问题 ， 东 西 史学 界 已 
讨论 了 二 百 多 年 。@ 迄今 为 止 ， 至 少 在 我 国 ， 估 优势 的 显然 是 同 
族 论 者 。® 但 是 ， 只 要 仔细 检讨 ， 就 不 礁 发 现 有 关 论 据 均 有 人 欠 推 
Ri, MESE, Huns 同族 的 结论 。 

(—) 

同族 论 者 的 重要 论据 之 一 ， 是 “匈奴 ”与 Huns 发 音 相同 ， 而 
HE Huns 西 园 欧洲 之 前 ， 西 方 已 使 用 Huns 或 发 音 与 之 相近 的 
名 词 指称 中 国史 籍 所 见 匈奴 。 

1， 斯 脱 拉 波 (Strabo) EO (XL 11~1) 据 Apollodorus 
《 约 前 200 Æ) 记载 ， 希 腊 巴 克 特 里 亚 诗 王将 他 们 的 领土 扩张 到 
Seres 和 Phryni, Seres 指 中 国 ，Phryni Einf. DE: BAR 
安 。 公 元 前 三 世纪 末 ， 匈 奴 的 势力 十 分 弱小 ， 在 它 的 西方 是 强大 
的 游牧 部 族 月 氏 。 月 氏 的 势力 范围 东 起 河套 ， 西 抵 天 山 、 阿 尔 素 
山东 端 。@ Ah, A ATR be ey ee A SH A NT 
RE Qe. ORAL, Phryni 决 非 匈奴 。 

2. 普 林 尼 (Pliny) « AAP >O(VI, 20) HR, Tochari 附近 居 有 
Phuni A, Dionysius’ Periegisis® jp #4 Tochari 与 Seres 的 痢 居 是 
Phryni。 所 述 Phuni, Phryni 3183.04: Pliny (公元 23~ 
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79 年 ) 和 Dionysius 〈《 约 公元 三 至 四 世纪 人 ) 对 匈奴 有 所 际 解 客观 
上 是 可 能 的 ， 但 他 们 所 说 的 Phuni 和 Phryni 帘 况 是 不 是 指 匈奴 则 
大 有 疑问 。 

— Hi, Pliny 的 Phuni 和 Dionysius 的 Phryni 应 Bn Apollo- 
dorus 的 Phryni， 和 后 者 既 非 匈奴 ， 前 两 者 也 不 可 能 是 匈奴 。 

二 则 ， 西 方 古籍 所 见 Seres 一 般 认 为 指 中 国 ， 主 要 原因 是 访 
BEA. (HAL, Pliny: AMR (VI, 24) 称 Seres A“ Sse, BR”, 
AUF MITRE RSA A. Mig (VI, 20), Seres 人 的 居 地 
大 致 在 Scythae ZR, RAFE, Seres 和 印度 之 加 是 Attaco- 
rae, Phuni, Tochari &; 结合 前 引 Apollodorus 关於 巴克 特 里 更 
诸 王 伸张 其 势力 范围 至 Seres 的 记载 ， 可 知 Seres 人 其 实 是 指 当时 
成 为 丝 网 贸易 中 介 人 的 部 族 或 部 落 ， 其 居 地 大 致 在 今 新 疆 地 区 .@ 
FIR, Ai Phuni 亦 应 求 诗 塔里木 盆地 。 确 切 地 点 内 准 以 指出 ， 但 
显然 不 可 能 是 匈奴 。 至 於 Tochari 人 ， 在 Pliny 描述 的 上 时代， 自 
in] Pa HA LIE A AE E BALADA Be BH, © Phun 与 之 
为 卷 亦 未 必 是 匈奴 。 

3. ERE 地 理 庄 ?@(VI,13) 所 载 Grynaci MA 
北岸 至 巴尔 喀什 湖 沿岸 一 带 ， 亦 指 匈 奴 。@@ 今 案 :内 然 从 年 代 上 
E, EHE (公元 二 世纪 ) 记载 匈奴 是 完全 可 能 的 ， 但 指 Grynaei 
为 匈奴 也 有 未 安 。 因 为 Grynaei 位 於 托 勒 密 所 谓 Sacara 地 区 。 访 
地 区 的 范围 是 Sogdiana JR, HORM, BAA, SERR 
HULE; O 可 知 芯 非 匈奴 人 的 活动 范围 。 

4. AEDEP St. Hieronymnus( 约 340-420 年 ) 的 拉丁 
语 地 图 上 ，Seresoppidum( 中 国 ) 的 附近 ， 标 有 Huniscite(Huniscy- 
thae, EHER) 该 图 作成 於 公元 四 世纪 末 至 五 世纪 初 ， 相传 
依据 的 是 公元 前 7 年 8 月 给 贡 的 罗马 地 图 和 Asgrippa〈 约 前 62~ 
12 年 ) 的 Orbis pictus( 世 界 地 图 )。 由 此 可 见 ， 公 元 前 的 欧洲 人 已 
知 中 国之 傍 有 匈奴 ， 且 称 之 为 Huni。 四 今 案 ;此 说 亦 未 安 。&t. 
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Hieronymus 据 以 摹 写 的 地 图 今 已 不 在 ,具体 情 况 不 得 而 知 。 质 言 
之 ， 其 上 未 必 已 标 有 Huniscite， 这 和 从 Strabo, Pliny Ptolemy 4 
提 及 匈奴 可 以 推 知 ; 现存 地 图 上 的 Huniscite 完全 可 能 是 St. Hie- 
ronymus 根据 他 亡 不 时 代 的 知识 添加 上 去 的 。 而 由 於 公元 四 世纪 
末 至 五 世纪 初 ， 匈 奴 已 不 再 是 蒙古 高 原 上 一 个 独立 的 政 机， 即使 
所 标 方位 与 昔日 匈奴 统治 区 相当 ， 也 完全 可 能 指 的 是 继 匈 奴 之 后 
典 起 於 蒙古 高 原 的 其 它 洲 牧 部 族 , Be Huni(Huns) 在 某 种 意义 
上 已 成 为 欧洲 人 对 东方 游牧 部 族 的 泛称 。 

5. A. Stein 公 人 的 他 在 敦煌 汉代 烽 焰 遗址 发 现 的 栗 特 文 信 
函 ( 第 二 封 ) 称 当时 的 匈奴 为 xwn (chwn)。@ 今 案 ， 栗 特 人 称 匈奴 
为 xwn(chwn) 不 能 证 明 欧 洲 人 曾 称 匈奴 为 Huni(Chuni), pe ab ie 
IRB. O 

6. “Et ee Rs xiowon, HAMAS, -r 
E, RRMA LH TE, he “Oe” LA AR 
成 : xbrong-no; 这 和 Pyryni，Grynaei SIEM AA, BAR. 将 
“SU” Lae HBR Xbrong-no 东 无 坚实 依据 。 因 此 ， 仅 从 对 音 
也 难以 断定 Phryni 等 为 匈奴 。@ 

要 之 ，Huns 在 欧洲 出 现 之 前 ， 西 史 已 有 关於 中 史 所 见 匈 奴 
RB, COM RAS BRR. BE LU LIA 
Phuni, Grynaei 等 均 指 中 国 北方 的 匈奴 , MAMAR HE PE 
ERA Y Huns 便 是 匈奴 , 董 名 称 相同 未 必 实 质 相 同 ，Huni 内 可 
视 作 “匈奴 [xiong-na] 的 确切 对 音 , 但 不 能 因此 认为 Huns 便 是 中 
史 所 网 匈奴 。 四 世纪 以 降 ， 自 于 古 高 原 西 迁 的 游牧 部 族 如 Eph- 
thalite, Bulgar, Avar 等 等 均 曾 自称 或 被 称 为 Huns ,四 显然 不 能 把 
他 们 都 看 成 西 脖 的 匈奴 人 。 


(=) 
rl eae A Rs OR A ABD, Huns 同族 ,他 
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PEREA ARRE. BARES A, IE 
To ERIR, Eh EERE h RENE 

1. AAAH, WAA E E HERZEN 
TAR) ERRIRE RE RZ m Tec: “明年 (和 帝 永 
TZE, 9146), EFEKAN, WERK, BAGH, 8k 
部 不 知 所 属 。? 今 案 : ATES, BARRAR AM”: 


[ 永 元 三 年 ] 二 月 ， 大 将 军 密 害 遗 左 校 慰 耿 雪 出 居 延 塞 ， 围 北 单 于 
Ret, ARZ, MAA. 


Vea] SEF “HK BB AR”: 
=, BENE, UBA MEAR. ABA, H lee 


塞 ， 直 奔 北 单 于 庭 ， 於 金 微 山 斩 关 氏 、 名 王 以 下 五 千 余 级 ， 单 于 与 数 
ART, AMATER, AELTREMR. 


Fra] BP: 


E, BARI, ALE, RARA, 
AMZ, WERA, MATE) TANE. 


以 及 同 书 “ 南 匈奴 传 ”: 

三 年 ， 北 单 于 复 为 右 校 慰 耿 兢 所 破 ， 逃 亡 不 知 所 在 。 
这 和 后 四 旭 记 载 一 则 出 自 " 本 纪 ”， 一 则 出 自 匈奴 本 传 ， 二 则 出 自 芝 
FIRE, RRS, AMAR RES RBG M RE 
BR, EERI EF “SB”, ME LAA”. MEE 


BR” BZ RAR ES ER BURN ZAR DR TED 
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PRA “HRA NER”, BREITER IRMA. BS, A, 
BX.” RFR “HARER”, HEUREA. MENR 
“DAPR, HRMS RMPMETHAA, LAB 
RARER BES BEA, EERTE FRIA BA, 
ERR PR AAA AA TARA. 

BERE, EREA RERE RIRA ER 
APR EB, (MABE HRANA DER BONET 
BRES, BEIEREN RANA A BEER FAA E 
在 伊 吾 以 西北 的 余 浴 。 KES > MR: 


[ 永 元 ] 十 六 年 ( 104 ALTEA, A, MPAA 
KN. MRIRBRTE, AMZ, MEME, TER WE. CAT 
年 ( 105 4B) BREA, FUERA REA BAL, SIE 
子 人 侍 。 时 邮 太 后 降 朝 ， 亦 不 答 其 使 ， 但 加 赐 而 已 。 


以 及 同 书 “ 班 勇 传 ”所 载 : 


元 初 六 年 ( 119 E), RATA LRAT RADE SE, 
AT ATE BE SRE. BMA, AMT RRM RBA, E 
BENE, MALIA. vee [ 永 建 元 年 (126 HF) AI RB OR 
RE PRAT HRT RRA. oon CHT RRA RED, E 
Shs, BER ROARK. BPSK, RÚA AE, RE 
PERA E …… 


句 可 为 证 。 这 位 北 单 于 的 活动 范围 和 上 述 呼 衍 王 的 活动 范围 是 一 
iy, ERB RRP. RUB ATTA MCR ICE 
北 单 于 应 朗 永 元 六 年 (94 年 ) BUR HH SEAN Be 2 BS BO EE 
Bs MAR. E ABBR HOME NEGRA ERA, E 
E: “< 元 初 ] 四 年 (1174), EERE, MRK, A 
ALB “AL AL, AEREA RARA IR 
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BR, ULRGRERE ABETO Wii, BREA 
一 种 可 能 性 ， 这 位 佚名 的 北 单 于 便 是 91 年 金 微 山 战败 逃脱 的 北 
BT. UREA AE EEKE, BEAR RAE SE 
ESR”, WAR RRE IE. 

既然 没有 资料 表明 91 年 以 后 北 匈奴 部 则 西 还 伊犁 ， 此 和 后 北 
EVITE E e IM 
HARO TARA ERA, BB BEAR RE RS FS BT a 
E Hb Be AA 

2. RA) MIRAME MAA HE E 
吉 斯 草原 。 主 要 依据 是 “ 魏 书 .西域 传 如 下 记载 : “RRA, FE 
乌 控 西北， 去 代 一 万 九 百 三 十 里 。 其 先 ， 匈 奴 北 单 于 之 部 落 也 ， 
BUFETE RITZ, LETESMW, HERE, AMA 
HAS EMAIL. AHATE, ATTRA, IAE ZA 
FESR: BEBALANFN, MRE. PE: HR, 
KARKREREE, YH, HAE Alt Mac a RRR 
R. O 因此 上 述 认 载 所 传 基 本 事实 应 该 是 可 信 的 : 倍 般 之 先是 要 
属於 北 匈奴 的 部 落 之 一 ， 其 人 在 北 匈奴 部 从 进行 的 某 次 园 徙 过 程 
$, HERAS TTR. HREM, EEN MIME 
知道 北 单 于 “ 西 走 康 居 ”， 因 此 锐 般 人 被 认为 是 公元 91 年 於 金 微 
由 战败 的 北 单 于 留 下 的 赢 弱 ， 只 能 是 北魏 人 按照 悦 般 人 所 提供 的 
他 们 在 忽 兹 北 出 现 的 时 间 推 第 出 来 的 。 然 而 按 之 前 史 , 91 年 於 金 
PU RAIL PERE ERR, MATERIA) Beara 
“ 西 走 康 居 ” 云 云 ， 很 可 能 不 过 是 北魏 人 将 91 年 在 金 微 山 战败 的 
北 单 于 和 西江 元 帝 时 亡命 康 居 的 邮 支 单 于 混为一谈 所 致 。 久 果 
BR, LEBE + 西域 传 > 的 这 则 记载 就 不 能 作为 匈奴 西 于 第 二 站 
是 康 居 的 依据 。 当 然 ， 客 观 上 偿 有 一 种 可 能 ， 留 下 赢 弱 於 忽 兹 
北 的 靳 非 91 年 在 金 微 山 战败 的 北 单 于 ， 而 是 史籍 失 载 的 男 一 位 北 
ET. 但 是 ， 由 於 这 位 史籍 失 载 的 北 章 于 的 行踪 悦 般 人 同样 不 
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会 知道 ， 便 不 能 不 认为 不 仅 “ 西 走 康 居 ”， 甚 至 连 “ 度 金 微 山 "也 是 
北魏 人 根据 他 们 对 前 史 十 分 模糊 和 混 导 的 腔 解 而 推 想 出 来 的 。 总 
而 言 之 ， 上 引 * 魏 书 ， 西域 传 > 有 关 悦 般 的 记载 至 多 表明 ， 曾 有 一 - 
MALETA A, HAT BORA, EA 
5 BN be Re A 2 BATE a 2k Vk, AMO. 

ETA. ll Bee BS + RD A A RAE 
本 身 的 矛盾 不 予 深究 ， 却 以 此 为 基础 进一步 考证 北 匈 奴 “ 西 走 康 
ie” WERFEN. Ba: 北 匈 奴 在 安帝 延 光 年 间 已 伸展 其 势力 
2A, MARBLE, RSE FE Rw 
C158 AA), ROE RAGAN TRAC, ARTE 
EH 230 ERHERT REF LD ER EN HRBIN, BS 
ES PERS’ HR. 

CEER + 西域 传 ) 载 ， 延 光 二 年 ( 123 RK IR 
上 书 陈 三 策 ， 有 云 : “ 北 唐 呼 衍 王 常 展 转 薄 类、 过 海 之 间 ， 专 制 
西域 ， 共 为 寇 钞 。” 李 实 注 : “大 秦 国 在 西海 西 ， 故 日 秦 海 也 。” 
说 者 据 以 为 延 光 年 间 北 匈奴 势力 已 伸 向 黑海 之 北 ， 控 制 康 居 即 自 
此 时 始 。 今 案 : 果 如 李 注 ,“ 素 海 ? 即 “西海 ”， 因 大 秦 国 而 得 名 ， 
ERA hi. OA RMA. REZA, HARKER: 
ERER, ENET E ERREA E EA E erh A AA 
HE. RELE TRER A A Bh RA PTA O AR A 
GRA BAS - RE MA REA RD, A 
见 匈奴 为 害 之 烈 而 已 。@ REAIS RRS RD, 
似 可 参看 : 


ESA. SRRATRARH, BEER AR, BRR 
Bet, ERZ. MBO, IPA, BRAS, BAR, Ll 
MBX, WEZE, RBM BER. 

由 此 可 见 ， 不 能 认为 延 光 年 间 北 匈奴 已 伸张 其 势力 至 黑海 之 北 。 
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C2) AMBCUSS~ 158 UB, EAS AL ATA AIR 
Bio Ma Ae RAR RP EU RHEE, FRA 
在 於 檀 石 槐 鲜 皇 向 西 发 展 ， 领 土 与 岛 荡 相 接 ， 完 全 佑 有 人 匈奴 故 
地 。 今 案 : “RUG RD: 


HABDUVER RT UBAAL, ABMS ARE, KREE, 
KARKARE. ARDS, ITS, KARR ARE, $ 
Bank, RRP RB, HETRE, EUI k Mb. 
eer 乃 自分 其 地 为 三 部 : MOGUER, BAR, Witek 
邑 为 东部 ， 和 从 右 北平 以 西 至 上 和 谷 十 余 邑 为 中 部 ， 和 从 上 和 谷 以 西 至 敦煌 、 饲 
ROTRERAM, GRKALRZ, SBMA. 


Brak “se ik ehh”, MRA WHA BERT AAR 
ARAKERE. m LAUNE. BRIO TRER 
REF, X RRR, R RAR 
LER. MEZAR BE WERE > REE 
fe: REFUMERE, MEAR, CHRE”. WA 
ARRE EB I BE BS, AER RAS RIOR 
PE ARM. ORAZ, RARA ie aE AA AR 
Se] aR A RA REE AER. AU, MARA 
AH, ERAWERNNERET, PERAZA ERA RE 
EZ, TAREE. BNE ACRE A ADA AR PES N 
下 的 时 间 是 永 韦 以 后 ， 前 史 不 载 ， 又 何 由 得 知 留 下 赢 弱 的 那 位 北 
单 于 的 行踪 。 

C3) 说 者 又 引 《 魏 略 . 西 瑶 传 ?所 载 车 师 人 后 部 " 转 西 北 则 岛 琢 、 
Be, SERB”: UR “CHRT SERRA’, URE 
表明 当时 ( 西 还 的 北 ) 匈 奴 和 于 令 、 岛 陋 、 康 居 三 者 的 相对 方位 。 
“西戎 传 ? 所 据 资 料 乃 葛 魏 景 元 年 间 (200 年 左右 ) 的 实际 知识 ， 故 
直至 三 世纪 六 十 年 代 北 匈奴 尚未 到 连 康 居 本 土 ， 只 是 运 留 在 康 居 
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ATRAS, OS BN Pa BIS E > — BEAZ He 
CHEE ZAb). SR: BE - 西戎 传 > 有 了 关 原 文 如 下 : 


FARBE BR WERI oee BE Pe BO TER BE, 
ne. TRE Bd oo Hh, REP R, (MOCOS ti E 
TEZEKLTE HARTA TE, ARANA AZ TE, A 
ZRRERNTE, RUMAT SE tT Sth, MALT SES RK 
西 ， 以 其 种 别 也 。 又 匈奴 北 有 深 察 国 ， 有 届 射 国 , 有 丁 令 国 ,有 隔 昆 国 ， 
有 新 梨 国 ， 明 北海 之 南 自 复 有 丁 令 ， 非 此 乌 荡 之 西 丁 令 也 。 


其 中 提 到 的 匈奴 , 显然 位 於 蒙 古 高 原 。 建 庭 於 安 习 水 (Orkhon 河 ) 
一 也 ， 在 坚 昆 之 东 二 也 ， 北 有 丁 令 三 也 。 可 知 这 衰 所 说 的 匈奴 和 
公元 91 年 合 主 要 活动 於 伊 吾 以 西北 至 准 哮 尔 盆 地 的 北 匈奴 优 关 ， 
更 不 可 能 是 西 脖 康 居 北 的 北 匈 奴 。《 殊 略 ， 西戎 传 ; 所 据 资料 中 含 
有 三 世纪 中 的 知识 ， 但 也 有 不 少 承 瘟 前 吕 的 部 份 。 此 不 “匈奴 北 
AMAR” 云云 ， 明 明 摘 自 《 史 记 ' MIE), MASIA, E 
昆 、 丁 令 三 者 位 置 不 外 是 参考 ¢ 汉 书 . 陈 汤 传 ; 的 结果 。 这 些 都 很 
的 说 是 三 世纪 中 的 实际 情况 。 也 就 是 说 ， 不 能 以 为 “西戎 传 ? 所 载 
匈奴 为 三 世纪 时 的 匈奴 部 西 膛 之 北 匈 奴 。 又 ， 说 者 强调 的 “ 北 丁 
令 在 鸟 夷 西 ” 一 名 中 的 “ 北 ” 字 ， 话 从 + 通 典 . BIO Ik’ Ss, 
蓝 形 似 致 论 。 因 此 不 必 也 不 该 在 前 面 加 上 限定 词 “匈奴 2”， 当 然 更 
不 可 能 置 此 “ 丁 令 ” 於 可 能 西 还 的 北 匈 奴 之 北 。 至 於 所 谓 “ 西 丁 
Ay”, WBN ies Se oh eS Ba ZACH “ALT 4S”, Ar 编者 误 
一 种 为 二 种 。@ wa A, Ak RD MR GRA E 
HR), WATT REP At RAS EAR. 

HAB SE FE He BB > PA Grynaei (VI, 13)4#q Chuni (III, 
5), LEMOA 123 年 以 降 向 黑海 以 北 扩张 ， 和 158 年 以 后 
移居 吉尔 吉 斯 草原 北部 的 确实 性 。 今 案 : 如 前 所 述 ，Grynaei 36 
TRADE MAREO RRA BIS, RR 为 是 匈奴 。 而 Chuni 
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果 如 论 者 所 指 在 伏尔加 河 与 顿 河 之 间 ， 则 至 多 说 明 Huns EHEM 
密 押 描述 的 时 代 已 在 欧洲 出 现 ， 亦 缘 毫 无 助 於 说 者 论题 的 成 立 ， 
2 Huns 即 匈奴 尚 有 待 证 明 。 

(4) «BE - ARED R: “ 康 居 国 在 大 究 西 北 可 二 千里 ， 和 与 
RX. FIR. HERRER MARAN. KRR AAR. 
WAR, BRA, SHE, HER. Kur, HEAR 
EHR, EME WAAR, “E” IR Soghd (Sogdiana) 之 音 
=, EXA EE JARA, RHP RELA ES. E 
VERTE OB GbR (FE Chimkend 和 Turkestan Hj), EE HIS 
ENOS0 年 左右 ) CAL MERA EHR. SR: RER 
AR Sogdiana, HUA ETA ER RAE, MER 
FABRA, PARR” A. EA” EE Sogdiana, MAUR 
指 克 里 米 亚 半 岛 的 Sughdak, BR. O 别 的 不 说 ， 康 居 安 能 和 与 克 
EXZERAR 因而 我 认为 上 引 《 否 书 ? 之 文 ， 其 实 是 “ 康 居 傅 ” 
MRLE RATRE: 

REM, ZARHILTITH, ARA, PIA RA E 

EMA LE, ERES. 


(HCH, BRE], RERRER, BARA, KIRA 5. 
HANK, ARANA, SHE, HER. 


SAMEERA, MATRA HAE SE ee TRA Ae 
aH, BEWEREHRERRTKER RE, RRC UK 
EAR, AER MP) UBA MERMA. OAH 
BER FEB E AE EU AE 
土 的 消息 来 。 

3. 同族 痊 者 指出 ， 匈 奴 人 西 导 的 第 三 站 是 态 获 郎 阿兰 之 地 
〈 轩 海北 岸 )， 依 据 是 “ 魏 书 ' MERO A REF IN — HURT: 


KER, ERZE, HZER, - ZEN. ARAR, ER 
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居 西 北 ， 去 代 一 划 六 千里 。 先 是 ， 匈 奴 必 其 王 而 有 其 国 ， 至 王 忽 倪 已 
ZER. HMMAA SERIE, MR, BAB. ARM R 
HEEERMZ. BER. ARRE AM. 


AYR: 这 则 不 过 九 十 字 的 记载 ， 学 界 有 过 反复 争论 ， 我 亦 曾 在 研 
Fe RE Be BPE eT Rea Rat. 故 在 此 只 打算 从 讨 
me, Huns 是 否 同族 的 角度 ， 扼 要 回顾 和 审视 一 番 。 

对 於 这 则 记载 的 不 同 理解 ， 可 以 概括 为 以 下 三 种 : 

第 一 种 : “ 聚 特 ”一 名 是 克 里 米 亚 半 岛 Sughdak HAM. “R 
特 传 全 部 是 关於 Sughdak 的 记载 。 所 传 “ 匈 奴 ” 事 是 指 Huns 对 
42% Bp Pe] Ey (Alans) 的 征服 。 令 

第 二 种 : “ 栗 特 ”一 名 是 中 亚 Soghd (Sogdiana) y tm. IHM 
特 传 ”中 有 天“ 匈奴 ?事情 是 指 Huns $142 Alans HAER, Hek 
部 份 绚 是 关於 Sogdiana 的 记载 ,多 

第 三 种 : “ 粟 特 ”一 名 是 中 亚 Soghd (Sogdiana) Hy ee. “RH 
传 ”基本 上 是 关於 Sogdiana 的 记载 ， 仅 仅 是 名 称 和 地 理 位 置 上 和 
TERN MARR TC. FAN” TORRE BE he 
Chionitae#} Sogdiana AY fEAR. Y 

十 分 清楚 ， 前 两 种 是 同族 论 者 的 立场 ， 第 三 种 是 非 同族 论 者 
的 立场 。 

我 对 这 则 记载 研究 的 结论 可 归纳 如 下 : “ 栗 特 ”一 名 是 中 亚 的 
Soghd (Sogdiana) 的 音译 , “ 栗 特 传 ” 也 是 有 关 Sogdiana 的 记载 ; 
Hh AIRE MARA” ARIES Sogdiana 的 征服 。 之 所 
以 混 人 有 关 碍 车 的 记事 ， 主 要 是 由 於 北魏 人 在 传 并 "匈奴 ? 朗 咕 呈 
征服 Sogdiana 的 同上 时， 又 传 并 Huns 对 在 化 8151 苦 (Alans) 的 征 
IR MEERE ER, “aiI Huns 在 名 称 上 又 相同 的 缘故 。 

我 的 结论 如 果 不 错 ， 同 族 论 者 自然 就 不 能 用 这 则 记载 作为 匈 
i, Huns 同族 的 根据 了 。 何 襄 序 使 后 退 一 大 步 ， 承 认 传 文 所 昂 

253 


“ 票 特 ” 不 是 Sogdiana, 而 是 克 里 米 亚 半 岛 的 Sughdak, Pi” 
不 是 哈 肉 或 其 它 部 族 而 是 征服 了 阿兰 (Alans) 的 Huns, 也 不 过 是 在 
中 国史 料 中 发 现 了 Huns 征服 Alans 的 证 据 ， 还 是 没有 找到 Huns 
便 是 匈奴 的 证 据 。 由 於 匈 奴 与 Huns WA ARREN, dA 
人 用 “匈奴 ”这 一 名 称 来 表示 传闻 的 Huns 也 不 足 为 奇 ， 即 使 能 证 
明 当 有 时 人 心目 中 《和 今天 的 同族 论 者 一 样 ) 确 认 这 Huns 便 是 西 脖 
的 北 匈 奴 人 也 最。 安 知 其 人 不 是 仅 泥 对 音 , 亡 作 解 人 ?而 且 事实 上 
魏 悄 南北 朝 以 降 ,“ 匈 奴 "一 名 在 许多 场合 已 成 为 北方 和 游牧 部 族 的 
ZR. RE - HAD TARE, ORTRRATH, HA 
AR”, WAR. AE DAL RE O BRAM 
“SZ Ha” MORE. RE O RRR “Anz 
3”, B+ RRPRRAKR OH’; PIR. KAZ, 
不 可 能 将 北魏 人 用 来 指称 征服 阿兰 的 Huns 的 “匈奴 >”， 和 两 谎 时 
期 的 匈奴 划 等 号 ， 更 不 应 该 一 见 “匈奴 ? 便 指 为 西 导 的 北 匈 奴 。 

要 之 ， 以 上 所 论 ， 中 然 没 有 从 客观 上 否定 匈奴 、Huns 同族 ， 
但 已 足以 证 明 同 族 论 者 引 以 为 据 的 中 国史 料 无 助 於 印 奴 、Huns 
同族 论 的 成 立 ， 或 者 说 同族 论 者 从 中 国史 籍 中 寻找 北 匈 奴 西 脖 欧 
HUECAS MAMAR o 

(三 ) 

同族 论 者 不 仅 认 为 他 们 已 从 中 国史 籍 中 找到 了 匈奴 西 还 的 轴 
R, Beli, Huns 同族 论 葛 定 了 文献 的 基础 ， 而 且 认 为 在 推定 
的 匈奴 西 轩 沿途 ， 特 别 是 Huns 在 欧洲 的 主要 活动 地 点 发 现 的 并 
朝 和 匈奴 遗物 从 考古 学 的 角度 进一步 强化 了 这 一 基础 .加 他 们 提 
iia A CREZ AL TBA: 

1. ER. BERAPR TAT. MR MMH R, 
HR LER TACA, RRB KERRI”. REE BW 
RHR, MPAT AE RART ARB “ERA”: AR 
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安 二 年 赐 南 单 于 “ 玉 具 刀剑 ”。 说 明 匈 奴 单 于 来 朝 时 ， 汉 廷 赐予 玉 
具 剑 是 很 普通 的 。 正 是 这 种 汉 制 玉 具 剑 及 其 仿 拱 品 发 现 於 克 里 米 
亚 的 Kerch, mÆ Kuban pik W bner F g K Huns, Alans 
址 中 。 

2. PERM mney, RERRZI, BAST. A 
嘎 ， 匈奴 传 载 宜 帝 蝎 呼 畦 绪 单 于 “ 马 一 张 ， 第 四 发 "?。 此 后 直至 
西 测 末 ， 单 于 来 朝 均 如 数 赐予 弓 第。¢ 和 后 汉 书 ， 南 匈奴 传 载 ， 束 
兴建 起 二 十 六 年 ， 光 武帝 蝎 南 单 于 比 AA S, RMT, D 
INERBIER FHS. E, BL, RUR.” Ei, IM 
逮 通 过 战场 多 得 大 量 的 漠 式 弓 稍 。 这 类 弓 第 已 出 土 於 伏 符 加 河流 
域 以 及 匈牙利 的 Huns, Alans 遗址 中 。 

3. PMB ARR ERG A EK 河 下 
游 及 北 高 加 索 各 地 均 有 出 土 。 

4. 克 里 米 亚 的 Kerch 古 募 莫 的 年 代为 公元 三 至 四 世纪 ， 和 从 
I-AA. HR RRB NA BR, 知 为 汉代 
产品 。 

5. 32 Scythae 式 铜钱 和 淡 式 电影 响 而 产生 的 匈奴 式 钢 钱 在 
鄂尔多斯 等 地 大 量 发 现 。 同 一 式样 的 铀 铬 也 在 阿尔 秦山 地 区 、 伏 
WU RAE Kama 河流 域 、 南 俄 的 顿 河流 域 和 匈牙利 等 地 
出 土 。 

今 案 : 同族 论 者 以 为 上 述 在 伏 策 加 河流 域 、 北 高 加 索 、 克 里 
米 亚 半岛 和 匈牙利 等 地 出 土 的 玉 具 证、 汉 式 弓箭、 汉 镜 、 江 绢 以 
及 匈奴 式 钢 鲁 等 都 是 西 迁 匈奴 人 带 去 的 ， 以 此 为 匈 奴 、Huns 同 
族 的 一 项 重要 证 据 ， 不 能 不 认为 是 有 欠 妥 当 的 。 一 Al, Hans 不 
是 匈奴 ， 只 要 它 脖 自 蒙古 高 原 ， 也 完全 可 能 将 玉 具 剑 等 带 往 欧 
洲 。 二 则 ，Huns 即便 是 匈奴 ， 上 述 遗 物 也 未 必 全 是 这 些 匈 奴 人 
西 徙 时 带 去 的 ; 因为 蒙古 高 原 的 游牧 部 落 曾 不 断 西 徙 ， 而 且 往往 
PREAH HR. Huns 以 及 后 来 的 Avar BRR BBA 
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EHATEREREEN TER. RR: BAD: 永和 九 年 
(3534) “FERRARA, RENTE, ARE.” Bl 
BRA, RERNA. BRAT, ARERR OR, 
AISA Ge FS BR IEA BS RA, BT + IGT BB >: 
‘Sa, TERRAE. WEP eZ, Bed, 白山 之 旁 。 
een KARTS, DURERE., HRHRR HER BARE 
CRE RARE, HARTFE REXHTMER, THR 
EFECTE, HEMATE, BRMBZ. eoe ABEK, Mi 
2, HE, Alk, URRADH. ARE, DARRO." EE 
ERRAN, EIA, ERRE RODAR. DAR 
ER A, DBA, ME “BAJO”, RAMAS 
2, MAMA TEE”, BI“ RR’ ZS 

其 次 ， 是 若干 文物 所 见 匈奴 人 的 邦和 术 形 像 : 

C) BR PG BRE Pee Be Be E k ae Ey PE OR” A 
A. MARAKE: BRLRFHA, PTA, MPR 
TERERAA, KEMERE, 

(2) 1924~1925 Æ, H P.K.Kozlov 领导 的 苏联 地 理学 协会 
ARERR. METS EAR A GH AA EEE Be 
BERS, -BRZRZAZREFTRÄHR OM E KH & 
3. Hep 25 See EH t+ TEA A, AH RE, 
HARM, WAM, REE, HATH, RRA. AR 
HA, ARS, RERE, BOAR, MRAÁBRZO, REL 
却 用 蓝 线 编 成 ,人 @ 

”3) 1940 年 苏联 学 者 在 芋 尼 塞 河 上 游 哈 卡 斯 自治 省 阿 ETF 
城南 八 公里 处， 发 现 了 一 座 匈 奴 时 代 的 汉 式 宫殿 。 其 中 发 现 的 青 
网 铺 首 ， 铸 成 有 角 门 神 的 怪 面 具 ， 有 长 而 卷曲 的 里 环 ， 下 方 没有 
TRATE, LFREAATHRIRA, PSP, A 而 A, 
眼睛 深 陷 ， 向 前 直 视 .@ 
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(4) 1955-1957 EH ARABISCH ET A 在 PR 
Fae RO Ea TR, MORSE RE 
或 其 随从 人 员 。 医 中 出 土 两 件 矩 形 透 雕 铀 饰 ， 丽 侧 各 有 一 树 ， 梳 
ER, TAR, BEAR, PRANA, HA. RE, 
EA EA, ERRAR. O 

以 上 四 便 ， 除 “ 马 踏 匈奴 ”一 例外 ， 究 竟 是 不 是 匈奴 人 的 形 
像 ， 学 术 界 尚 有 争议 。 例 如 : 第 二 例 有 人 认为 是 匈奴 贵人 的 形 
像 ,@ 有 人 则 认为 是 希腊 人 所 描摹 的 Scythae 战士 的 形 像 。@ 又 如 : 
第 三 例 有 人 毛 以 指 匈奴 为 欧罗巴 种 ,@ 有 人 则 认为 这 不 过 说 明 E 
至 一 世纪 初 ， 南 西伯 利 亚 估 优势 的 是 欧罗巴 种 ,@ RORY 妈 有 
关 。 我 认为 ， 和 后 三 例 中 未 必 是 匈奴 人 的 形 像 ， 但 从 这 些 艺术 品 的 
出 土 情况 来 看 ， 这 三 例 正 是 匈奴 人 的 形 像 也 未 可 知 。 如 果 据 此 断 
匈奴 为 欧罗巴 种 ， 和 以 上 通过 文献 考察 得 到 的 关於 匈奴 人 种 的 看 
GRA, HARI. 

至 於 " 马 踏 匈奴 ?雕像 ， 有 人 从 中 看 出 了 蒙古 利 亚 种 的 特征 ， 
因而 指 匈 奴 为 蒙古 利 亚 种 , 岛 AARE ER TREE RR, 
因而 指 匈 奴 为 欧罗巴 种 .@ REE, HABRIA BER A Cherto- 
milyk, Nicopol 等 地 出 土 的 银 壶 等 上 面 描 给 的 Scythae A JE 像 相 
仿佛 , 名 至少 不 能 认为 是 蒙古 利 亚 种 的 典型 形 像 。 若 干 被 指 E 
十 利 亚 种 的 特征 ， 很 可 能 反映 了 这 样 一 个 事实 : EXARO, $) 
奴 人 和 蒙古 利 亚 种 的 混血 现 像 已 非 罕见 ， 以 致 在 刻写 一 个 典型 匈 
奴 人 形 像 时 ， 必 须 将 若干 蒙古 利 亚 种 的 特征 考虑 人 进去。 否则， 便 
PERO IEA, PRA ERARE. 

最 人 后， 是 匈奴 人 的 遗 骨 。 

C1) 据 P.K.Kozlov 报告 ， 诺 颜 岛 拉 古 募 内 残存 的 头盖骨 和 
骨骼 不 是 蒙古 利 亚 种 ， 而 是 欧罗巴 种 ， 只 是 没有 发 表 有 关 人 类 学 
调查 的 详细 数据 .四 

(2) 1926 年， 苏联 匈 奴 史 专家 AN 伯 因 斯坦 发 握 了 塔 拉 斯 
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河上 游 Kenko! AR RH, BARBER MA. REN 人 类 
学 家 G.F. Debets 对 幕 中 四 有 具 头骨 测定 的 数据 表明 , RAMA 
ee 

SR: AZADA, RHRMRARELE, ERI 
是 从 被 认为 是 匈奴 人 荔 葬 中 出 土 的 遗 骨 大 多 破碎 不 堪 ， 以 致 钨 法 
进行 人 类 学 的 测定 。 而 由 於 匈奴 这 样 一 个 麻 大 的 游 收 部 族 联 盟 显 
RARER — ARR, WHER BBE A FEIN EB A FE 
的 判断 。 何 沈 已 有 的 遗 骨 也 未 必 属 於 匈 奴 人 。 例 如 : Kenkol jay 
REA At, METETE Raa. MBA 
He th TE ee E eR. TRA 
ABS AEREAS REEERE, ARABIA 
公 作 ， 也 不 能 就 此 下 什么 结论 。 因 此 ， 就 遗 骨 判 断 匈奴 这 样 一 个 
构成 复杂 的 大 部 族 的 人 种 ， 尚 有 待 放 匈奴 考古 的 发 展 ， 有 待 放 人 
类 学 资料 的 逐步 积累。 换言之 ， 目 前 对 匈奴 人 种 遍 属 的 研究 ， 只 
能 停留 在 利用 文献 和 艺术 品 的 水 平 上 。 

X, 1972-1973 年 发 掘 的 内 蒙古 自治 区 伊 克 盟 杭 锦 WE Bk ET 
巴 拉 战 国 时 期 古 募 ， 调 查 者 以 为 是 匈奴 蔓 莫 。 其 中 出 土 的 人 架 头 
骨 经 中 国 科 学 院 考古 研究 所 体质 人 类 学 组 鉴定 ， 结 果 是 : 死者 男 
t, ZTIRAR KBAR, BAR, HARAR, 4 
MRR, BATA, SRRA, RARD, MRE 
3, EMBAR AF MERRE AA HRH SER EN 
HOUR, PRT TEMES EA N 人 的 
势力 范围 ， 而 且 如 使 能 证 明 当 时 匈奴 人 已 活动 於 该 地 区 ， 也 逮 是 
礁 以 肯定 这 位 蔚 主 是 匈奴 人 。@ 因此 ， 不 能 认为 这 其 三 骨 具 有 的 
蒙古 利 亚 种 特征 ， 足 以 成 为 以 上 和 从 文献 、 艺 术 品 所 得 有 关 匈 奴 人 
TARA TEAM DAL AE. 

2. Huns 的 人 种 

$4 Ammianus Marcellinus ® ( % PY #42) (XXXI, 2-1) 
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记载 : 


[CHuns] 生 下 孩子 来 以 后 ， 就 用 钢 刀 在 孩子 们 的 脸 上 划 上 深 洪 ， 这 
样 孩子 们 长 大 了 要 上 生 医 紧 的 上 时候 ， 盗 疤 就 可 以 制止 莫 髓 的 生长 。 所 以 
ATZ#, BRABR, RTRRA, WED. Bæti A RY 
POR, ARALAR, ERME, RRR RNR ET RR, BRA 
EIA, FARA EGER RI AIR 


X fë Jordanes( 六 世纪 )《 哥 特 史 ?@(127 一 128) 记 载 ， 


他 们 (Huns) 容 貌 之 可 怕 ， 也 许 站 未 真正 经 过 作战 ， 就 使 得 对 方 感 
BAW. MEER TEES NE BY KR 
SETA, IMRT, RAE SUR Zn, Ab RA Ar 
SHIL, MARRAS m E te i 
的 对 待遇 儿 ， 即 可 知 其 残暴 。 因 为 他 们 当 婴 儿 初 生 时 ， 即 以 剑 割 共 两 
闫 ， 所 以 在 婴儿 受 乳 以 前 ， 便 要 忍受 刀 伤 了 。 因 此 之 故 ， 他 们 至 老 而 
ER (UDA, MARIE ESTA RARE SZ. hei 
Rh, THRE BAS, BRbLARBRABA. 


fal 94 (182);84% Huns 首领 Attila ARSE: 


the-BS RTS, MPRA A, WIR, ACK, WE 
MR. 


HINE RE TRUS © RM EE, DHS A 
RERHSRMAA, TERN Huns URREA 的 
Sh. DEM. REA TAM, Baa, Y 
RABE So BERES n Fl he BS PA. 

或 以 为 Huns 不 生 影 又 是 由 於 他 们 实行 了 一 种 “残破 躯体 ” 
(sacrification) HER, KRUERFAETEE, Jordanes 便 称 其 人 
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MSE; EH, ERW Huns 原来 是 欧罗巴 种 .@ 今 案 ， 其 说 
ARK. —Hl, Huns 腿 部 多 毛 和 以 上 其 它 特 征 相 比 无 疑 是 次 要 的 ， 
何况 未 必 蒙 十 利 亚 种 便 没有 腿 毛 。 二 Hj, Ammianus Marcellinus 
等 有 关 Huns“ aim Benak, tote, AED 
R, MARRAS AAA. REER 
FEE SERRANA AAA. RR, RAR 
ERER. BEER AE, DERM, ARERTZER 
Ro “BERR” AZ, REA SRA AUD H p Huns RM 
AER DA, MBM heS AR A. 说 者 认为 
Huns BRABAARS, EZ Huns 不 是 蒙古 利 亚 种 便 多 
以 令 人 同意 了 。 

应 该 指出 的 是 : TEAS PE Se A BAY Huns 04% T iR 
血 的 过 程 。 据 Jordanes, Huns 首领 Balamber 3: T — (iy BH A E 
(249), ify Attila 的 最 后 一 位 妃子 有 一 个 日 耳 曼 的 名 字 Idica 
(254)。 此 外 ，Huns 和 被 它 征服 后 与 之 组 成 联盟 的 Alans 之 问 通 
婚 也 许 是 很 普通 的 。 很 可 能 由 於 这 个 原因 , 目前 发 现 的 被 认为 属於 
Huns 的 墓葬 中 出 土 的 材料 表明 Huns FARMA AAN, 
更 多 地 属於 蒙古 利 亚 种 和 欧罗巴 种 的 混血 种 。 这 些 莫大 主要 分 作 
在 奥地利 维也纳 的 Simmering， 斯 洛 伐 克 的 Strazhe, Bešeňov, fy 
牙 利 的 Adony, Györ 以 及 罗马 尼 亚 的 Dulceance 等 地 。 和 从 这 些 E 
主 的 囊 癸 习俗 和 随 殉 器 物 来 看 ，Huns RRA. RE 
Huns 之 前 ， 未 见 大 量 蒙 古 利 亚 种 人 进入 以 上 诸 地 ， 再 结合 当时 
史家 有 关 初 路 欧洲 的 Huns ERAR, WEZ E Huns 在 西 脖 
以 前 尚 属 比 较 纯粹 的 蒙古 利 亚 种 ， 上 述 混血 现 像 是 在 西 徙 过 程 中 
或 进入 欧洲 后 ， 与 欧罗巴 种 (Alans 等 ) 逐 步 融 合 的 结果 。@@ 

要 之 ， 现 有 资料 似乎 表明 ， 匈 奴 和 Huns HARE 不 相同 。 
叭 然 由 於 资料 过 於 零碎 ， 以 上 所 说 遗 非 结 论 ， 但 至 少 可 以 认为 ， 
目前 就 人 种 而 言 , 不 存在 有 利 於 同族 论 成 立 的 证 据 。 何 沈 EA 
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2, Huns JRE, EEE LIA, MECA, 
因为 匈奴 和 Huns 是 否 同 族 这 个 问题 ， 是 作为 历史 学 范畴 而 不 是 
作为 人 类 学 范畴 的 问题 提出 来 的 。 


(五 ) 


同族 论 者 最 后 一 个 重要 论据 是 匈奴 和 Huns 的 语言 属於 同 一 
语 傈 或 语族 。 

十 九 世 纪 ， 西 方 学 者 认为 匈奴 语 属 於 芬 语 R H- a R Ma 
Finno- Ugurian), Sig FCAT IE Huns。 他 们 22 5 Huns 语 
BSR 或 -BRR BUENA NADO EA E 世 
ath, 此 说 已 无 人 信和 从 。 关 於 匈奴 语 OR ERA 
见 进 行 。 这 三 种 意见 分 别 认为 匈奴 语 属 於 蒙 古语 族 、.@@ 突 厥 语族 @ 
和 蒙古 -通古斯 语族 。@ 其 研究 方法 大 致 相同 ， 将 中 国 古籍 中 保 
存 下 来 的 用 痊 字 音译 的 匈奴 语 荣 苋 集 在 一 起 ( 凡 二 十 了 余 个 )， 先 按 
照 汉字 的 古 恋 迁 原 其 发 音 ， 再 根据 有 关 记 载 推定 其 词义 ， 然 后 在 
BET BATTERIE Pay eer hae, HERA 
Ae, BR, ARAM Sree eA DR 
多 少 ， 推 断 匈 奴 语 的 柳 属 。 三 说 崔 相 持 不 下 ， 但 可 总 称 为 匈奴 语 
SEA 

另 一 方面 ， 关 於 Huns 的 语言 ， 长 期 以 来 西方 学 者 都 认为 是 
芬 - 岛 戈 泵 语 ， 此 说 立足 於 Huns 和 Oungri (Ougri) 人 同族 .@ 但 此 
DiMA BER RRR RL BR RARER BY Huns 的 语 HAR 
被 认为 是 Huns 4 y Tschuvaschen (Cuvashes) 的 语言 的 研 究 。@ 
因此 ， RER UM Huns 两 者 的 语言 都 属 阿 销 泰语 傈 ， 
亦 朗 从 语言 学 角度 证 实 了 两 者 同族 .@ 

AR. 此 说 未 安 。 一 方面 ， 将 匈奴 语 遍 属 阿 锁 泰 语 傈 尚 媒 座 
据 不 足 。 不 仅 现 存 可 以 确认 为 匈奴 语 莫 者 为 数 密 密 ， 很 礁 据 以 判 
定 匈奴 语 的 上 楷 属 ,而 且 论 者 所 探 用 的 方法 也 是 不 可 取 的 .因为 匈奴 
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(5) Ultingur, stan “=p 2 [iet-to-kiuan]. 

(6) Koutrigouroi (Kutrigur), B% ép “Jm 3” [khiuot-tok]. 

(7) Outigouroi, 3 Ap“, E ”[huot-tan]. 

(8) Toungoures, BY Bp “nt 4 7B” [tha-kok(jiok)-huno]. 

(9) Sorosgoi(Saragur), KEN “BET” Izjio-lak-kan]. 

(10) Angisciri, 3% 6p E33 ]”[ok-jien], 

(11) Bardores, W 4) “pU Ez ”[phiet-lo];44, FT AEA “EM” [makjia]. 

(12) Sabiroi, KEN“ p”[sio-pok]; REEL" A” [sian-pie] 
之 对 课 。 l 

LENTE, AMARA RB ER 
志 > 所 载 “ 内 入 诸 姓 ”。 

(13) Bittugur, Rép “se HEH ”[ba-dak-kon], MAREA “WA” 
[pha-do] 233, HER, WHR ZUBE ME Halb, 
HABRAN, BERGE. KLRBURARMS. 

(14) Barselt, Rap“ WR” [mok-zio]. “JR” RA «MB: ER 
志 ?， 有 人 考 定 原 傈 役 属 认 匈奴 的 鲜卑 部 落 。@ 

X, Saragur HA REA “Sis Injiak-1ók-husil 2358, E 
3 ERRED, WAH, BAAZER Rh, KEPRO 
—-FLERURZ EAR, BE ERRE ARR”. — 
BOL Sia” ASE Has Toghosun 之 音译 ， 闵 为 土 河 ， 指 今 老 哈 河 ; 
ii“ He”, AR Sarakha 之 音译 ， 闵 为 黄 水 ， 指 今 西 拉 木 
偷 河 。 涉 鹿 乃 以 居 地 雨水 之 名 命名 两 子 。®@ Huns WERA CLA 
W, GA Few, BREE, RERKEHKUGERMA. X, 
HAR SA BRRAM © m W Jordanes (180), Attila z X 4 
Mundzucus, Mundzu- x 61 “32 #”[ma-jiong] 728, AAAI Attila IR 
AME A, 

顺便 提 一 下 ， 我 认为 Bulgars 亦 可 调 源 於 鲜卑。Bulgar 或 BN 
“RED” [ba-lok-kual z HE, 
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5. Huns 者 非 匈 奴 ， 则 何以 与 匈奴 同名 ”可 能 性 不 外 二 种 : 
一 是 匈奴 称霸 江北 垂 三 百 余 年 ， 声 威 经 草原 之 路 下 播 西方 ， 欧 洲 
AAT EKRA Bt ER AIR Ao”, — RRR, E— 
概 称 之 为 Huns. 二 是 Huns saab te Se Hg J eR i CEB LR A 
血缘 上 都 与 匈奴 存在 着 或 多 或 少 的 联 傈 ， 因 此 它们 在 故地 时 也 往 
RES. PARE RBM: “5 匈奴 3 有 数 百 千 种 ， 各 
VAH, REIR th.” MR BED IRE: A, FO 
fat.” Abt, Bie ae Pe, MATER NM Z 
A, DRONE “Wi”. MRE, BALE ADT At A, O 
可 以 参照 。 


Mi: 

O 讨论 情况 参见 K. Muocrpaume», Xyu-1y wa Tynn, CHB, Tan, xu. B, 
Tl. Memepcxoro, 190, KARAER BASEMAN ARE: 47 AN7V IAF 
著 < 匈 奴 研 究 史 >( 妥 17), X ABA 7 RAR”, R < 北 子 学 了 
史 研 究 . 匈奴 篇 >( 梧 59), pp. 167 一 200。 内 田 氏 文 可 调集 同族 论 之 大 成 ， 本 文 有 天 
同族 论 者 诗 观 点 的 裔 纳 ， TARAARX EES, WA RKR AAE, KOA BK 
BEEN. 

O 我 国学 者 多 持 同 族 论 。 eT Te MR AICA 
别 录 » Bm, BRA RL O (四 )， 上 海 人 民 出 版 社 ，1985，p.381 Src mA 
UREA, “MARE? BS ICL), 1935, pp.37—42; 何 震 亚 “ 匈 奴 和 与 匈牙利 ”% 
载 “中 外 文化 ”第 工 着 第 1#, 1937, pp. 39—48; EAM “BRK 
在 欧洲 的 活动 "， “历史 研究 ”1977，]II,，pp. 126—141; WR “MEE 
tert”, “HELO Fe”, 1978, VI, pp. 83—87; he “ALM”, “ARE 
社会 科学 ”，1984,， I, pp.58 一 65; WER ARAE- SARRE ERA 
14, PEA, 1987, pp. 103—113, H#IEMRMA, BRAM, ABR, TAH 
“Rr WERK RE” — k, R AREXE”, 1984, I, pp. 58—67, 

© The Geography of Strabo, with an English Translation by H.L.Jones, 
London, 1916, 

O Kálmán Namäti, “The Historic-geographical Proofs of the Hiung-nu= 
Hun Identity”, Asiatic Quarterly Review, 3rd. Ser. 29, 1910, pp. 325 一 369. 

O RABA=R. 

© W.W.Tarn, The Greeks in Bactria and India, Cambridge, 1951, pp. 
84—85. 
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@ Pliny, Natural History, with an English Translation by H.Rackham, 
Tandon, 1949, 

Dionysius’ Periegesis, Scythica et Caucasica, in C. Müller (ed.), 
Geographi Graeci Minores II, Paris, 1882. 

@ J. Charpantier, “Die ethnographische Stellung der Tocharen”, Zeitschrift 
der Deutschen Morgenländischen Gesellschaft, LXXI, 1917, pp. 347—388. 

O BF W.W. Tarn HOH pp. 110—111, 

O RARE, 

@ Geography of Claudius Ptolemy, Translated into English and Edited 
by E. L. Stevensen, New York, 1932. 

@ G. Haloun, Zur Üe-tsi-Frage, Zeitschrift der Deutschen Morgenländi 
schen Gesellschaft, XCI, 1937, pp. 243—318 

Q 白 访 康吉“ 塞 民 诸 考 ”, 载 < 西域 史 研 究 >» 上 (有 昭 16，pp.463 一 628)， 以 及 本 省 第 
一 章 。 

O 同 注 @。 

® 参看 H.W. Bailey, “A Khotanese Text concerning the Túrks in Kan- 
tson”, Asia Major, 1, 1949, pp. 28—52; W.B. Henning, “The Date of the 
Sogdian Ancient Letters”, Bulletin of the School of Oriental Studies, XII, 
1947—1948, pp. 601—615; H—#«RMOARL BR, «EEE I CHR SS), pp. 
263—275; BAH BORA ER AROMA, “hee ets” 1986, I, 
pp. 87—99, 

O 内 田 吟 风 注 多 所 引文 说 本 F.Altheim, Attila und die Hunnen, Wiesbaden, 
1951, pp. 43 一 46， 之 说 ， 将 栗 特 文 xwn 邹 匈 奴 作为 Huns 即 匈奴 的 证 据 之 一 。 - 

曲 G. Haloun 注 @ 所 引文 。 

® O.Maenchen-Helfen, “Pseudo-Huns”, Central Asiatic Journal, vol. I, 
1955,pp. 101—106. 

@ Gy. Moravesik, Byzantinoturica II, Berlin, 1958, pp. 231—237. 

O BORER BPS PR A dl OB Hh BM A & J. DeGuignes, Histoire 
générale des Huns, des Turcs, des Mongols, et des autres Tartares occidentaux, 
I, Paris, 1756, pp. 325—326, 此 后 有 F. Hirth, “Über Wolga-Hunnen und 
Hiung-nu”, Akademie der Wissenschaften, Phil, -hist. Klasse. 1899,II, pp. 
245—278 ;“Hunnenforschungen”, Keleti Szemle II, 1901 pp. 81-91 ;江上 波 夫 “ 何 
R. TAR, Rea Fe 学 了 古代 北方 文化 > 1954，pp， 319—402 等 。 而 以 内 田 
吟 风 “匈奴 西 称 考 ”， 载 注 @ 所 引 书 ，Pp. 115 一 141 所 论 最 为 全 面 。 

O BARRELS, RAMAS”, 载 * 西 域 史 地 文物 容 考 > 文物 出 
版 社 ，1990，pp. 16—23 ¿ABC AT 91 年 后 居留 新 疆 北 部 一 带 的 北 匈 奴 ”， h 
文史 论 EB”, 1986, I, pp. 151—168, 

O KRONERER> HERR, 1984, p. 103, 
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D 余 大 的 注 妨 所 引文 。 

O PABA, BA HE «URN TSE» WE EEL, 1986, pp.183 一 187,196 一 199。 

四 ”松田 毒 男 < 古代 天 山中 历史 地 理学 的 研究 2( 昭 45) pp. 188—189 URME 
“西域 传 ? 之 所 以 提 到 根本 不 见 前 史 的 “ 西 走 康 居 ”， 可 能 是 因为 当时 有 人 传 并 原 康 居 
之 地 有 Huns 话 动 而 联想 所 及 。 今 案 : 这 也 不 类 有 为 一 种 解释 。 但 窜 堵 上 可 能 存在 於 
康 居 之 地 的 Huns YA BHA. 

DD AAPP E MERMA LA REMERA RE 
Zh. MURER JLH. 古 米 略 夫 “ 人 匈奴 历史 的 几 个 问题 ”， 王 正 漠 译 , EERE”, 
1962, II,pp.13—20, ` 

@ “8”, - KEINEN, BERS BMRA”, RARA es 
oli, re Be ey BHD) my, 1979, pp. 25—35; 一 说 朗 准 噶 泵 盆地 北 之 布 偷 托 
= HEOMIEEX, 

9 SAPOS pp. 227—228, 

Y AAN. 

€) UERR. PABBA) SICHS URANO IRON TO, “HE 
BB” 40-1 (432), pp. 82- 09; AR ODDA IETS, SET IT”, 
BEBA FB NAmE RES > HB 32), pp. 57—71, 

ERESMA pp. 53—57, 

见 本 书 第 五 章 。 

HE. 

F. Hirth OFX, AAS Bik OBES CRA. 
TERREOBSIKHIER. 

ABR ARB” CR «西域 史 研 究 *» 下 ， 昭 19)，pp. 57—165; HE 
“SiS RBA AR. TAKE” “CREB R”, 37-4, 昭 30,pp. 1-48); “Y 
FFAS Ht cw” 1-3 CERE” 64~6, pp. 1—28; 7, pp. 31—49; 8, pp. 
31—54; E 30) 均 持 此 说 。 又 ， 天 於 “匈奴 ”, MKB Chionitae; HARRER, 
复 改 为 悦 般 ,和合 说 见 “蒙古 及 冰 突 苞 中 起 源 ”,“ 史 学 让 读 ”51~2( 昭 15) ,pp. 121 一 125。 

9 从 这 一 角度 论证 匈奴 、Huns 同族 的 有 下 . Hirth 注 全 所 引文 ; Z.von Takacs, 
“Chinesische Kunst bei den Hunnen”, Ostasiatische Zeitschrift, IV, (1915/1916), 
pp. 174—188; Z. de Takács, “Some Irano-Hellenistic and Sino-Hunnish Art 
Forms”, Ostasiatische Zeitschrift, XV, 1929, pp. 142—148; “Congruencies 
between the Arts of Eurasiatic Migrations Periods,” Artibus Asiae, V, 1935, pp. 
177—202, 以 及 江上 波 夫 注 钱 所 引文 等 。 以 下 五 项 详 昂 江上 天 文 。 

8 RAE IO > 同族 论 四 批判 ?， “东洋 文化 ”I( 昭 25) ,pp.150 一 157。 

BIS KIL AM ig», = BBY, 1962, pp. 43—46, 

@ W,M. McGovern, The Early Empires of Central Asia, 34384 («th 
4H»), Pee, 1958, pp. 102—103, 168—169, 

的 AY REOMSIXUR “EBRO MERINO, WREDE, 
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pp. 143—165, 

9 SILK, -BEBEZ, APR <“ 北朝 胡 姓 考 y>， 科 学 出 Mt, 1958, 
pp. 38—52; HEM ABRE”, E BERNIE, Zi, 1955, PP. 
382—450; RE MEOH pp. 96—97 等 ， 一 说 应 为 南音 于 和 后裔 ， 见 内 田 吟 风 
“BRUT OPA”, REOPSIRE, pp. 201—365; AAA A a, LIA 
民 出 版 社 ，1986，pp. 19-25, SR: BRIER. DEER, WK RW, ARES. 

O LUELAERDANMENNOR ERE HAYS Reh, REON 引文 。 然 内 
田 氏 本 王国 维 “ 西 胡 续 考 ” BABES t), RRB: UTR. BAS 
为 西域 胡 ， 说 见 唐 长 至 注 罗 所 引文 ， 马 长 毒 注 @ 所 引 书 pp.44 一 45。 

因 ” 耶 兹 “俄国 科斯 洛 夫 探 险 队 处 蒙 考古 发 现 纪 赂 ”>， 向 过 漠 译 ， 载 “东方 杂 庄 ” 
第 24 着 153%, 1927,pp.29—40; SHRM l o —-v>( i 45) pp.259—260, 

O ” 周 连 宽 “ 苏 联 南 西伯 利 亚 所 发 现 的 中 国 式 宫 趴 着 址 ?>，“ 考 古 学 报 ”1956, IV, 
pp.55—66, 

O PIRELLI MAA ARA, KM, 1963, pp.138— 
140, HEREDAR (RUHR ERER DARE RIOR, RARA 
WERKE» PEER, 1983, pp.75—87, 

® MEREGHMS® pp. 259—262, 

印 克 、 王 建 中 注 @ 所 引文 。 

9 MREKEOHMSIF pp. 209—210, 

9 ARO. 

O KESEOMSI® pp. 4445; EXA “MUEREN”, Reale 地 
HR», LAB HAH, 1981, pp. 130—137, 

. ® 内田 吟 风 注 @ 所 引文 ; 印 克 、 王 建 中 注 四 所 引文 。 

6 C.Bishop, “Notes on the Tombs of Ho-Chu-ping”, Artibus Asiae, I, 
1925, pp. 31—40, 

© NZEOHSIX. 

& O.J. Maenchen-Helfen, The World of the Huns, London, 1973, pp. 
367—368, 

O 田 广 金 “桃红 巴 拉 的 匈奴 甘 "， “考古 学 报 ”1976, 1,pp.131—143, 

8 ” 印 克 、 王 建 中 注 @ 所 引文 能 存 瑞 “先秦 匈奴 及 其 有 关 的 玫 个 问题 ” “社会 
科学 战线 ”，1983, I, pp. 110—113, 

& Ammianus Marcellinus, with an English Translation by J.C. Rolfe, 
London, 1938. 汉 译 文 引 自 寡 思 和 等 恶 译 < 中 世纪 初期 的 西欧 >， 商 务 ，1962，p. 29 

@ The Gothic History of Jordanes, English Translation by C.C. Mierow, 
Princeton, 1915. FT MREXHEÉREAR W.M. McGovern # (HiE@)pp. 
168—169, 189, 

@ OJ. Maenchen-Helfen 注 的 所 引 虱 pp. 360—364, 

@ BEREW.M. McGovern 40m5% p. 169, 
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© &R OJ. Maenchen-Helfen #6667318 pp. 365—367, 

O REDMI zAbSYYys7 E pp. 98—118, 

多 ”上 世纪 主 蒙 古语 族 说 者 有 : LJ. Schmidt, Forschungen im Gebieto der 
alteren religiösen, politischen und literarischen Bildungsgeschichte der Volker 
Mittel-Asiens vorzuglich der Mongolon und Tibeter, St. Petersburg, 1824, 
pp.39 一 67 等 。 本 世纪 主 此 说 者 有 方 壮 献 “匈奴 语言 考 >,“ 国 学 季刊 ?第 2 卷 2 虑 ， 
1930, pp.693~740; 商 文 强 “ 古 代 匈 奴 民 族 之 研究 "，“ 妃 政 公 论 ” 第 2 着 3,4,5 期 ， 
1943, pp.35—39 等 。 

Lita: % 2B A. A. Remusat, Recherches sur les languages 
Tartares, Paris, 1820, pp.242—330; J. Klaproth, “Mémoire sur l’identit& des Tou- 
kiue et des Hiougnou avec les Turcs”, Journal Asiatique, VII, 1825 pp. 257—268 
等 。 本 世纪 主 此 说 者 有 ; O. Franke, Beiträge aus chinesischen Qunellen zur Kentniss 
der Türkvölker und Skythen Zentralasiens, Berlin, 1904, pp. 4—13; L. Bazin, 
“Un Texte Proto-Turc du IVE Siecle: Le Distique Hiong-nou du ‚Tsin-chou‘”, 
Oriens I (1948), pp. 208—219. ZH FRZIRURZN, “FRE”, ML 
433, 1944, pp.300—314, EXA ONRKERKXI, REDI HNA, 
pp. 155 一 170; 何 星 亮 “匈奴 语 试 释 "， “PRR KBB”, 1982, I, pp. 3-11 等。 

图 “ 白 急 库 吉 “蒙古 民族 OO 起源 "、“ 东 胡 民 族 考 *， 均 载 * 白 饲 库 吉 全 集 ， 塞外 民 
族 史 研究 *( 昭 45)，pp. 1—61, 63—320; 以 及 “西城 史上 中 新 研究 .大 月 氏 考 ”， 载 
«西域 史 研究 > 上 ( 昭 16), pp. 120—288, 

J. Klaproth OMX. 

@ A. Vambery, Ursprung der Magyaren, Leipzig, 1882, pp.40—50. 

O ”内田 吟 风 注 所 引文 。 

@ H.W. Bailey, Indo-Scythian Studies, being Khotanese Texts, vol. VII, 
Cambridge, 1985, pp. 25-41. 

@ O.J. Maenchen-Helfen 注 侈 所 引 叫 pp. 376—443. 

@ W. Barthold, Die heutige Stand and nächsten aufgaben der 
geschichtlichen Erforschung der Túrkvólker, Zeitschrift der Deutschen Mor- 
genländischen Gesellschaft, Neue Folge, VIII—83, 1929, pp. 121—142. 

O HAN BRN A ERK Th”, “民族 研究 ”， 
1983, V, pp. 31—38, 
参看 注 鸭 所 引 拙 著 pp. 33—39. 

访 雅 夫 注 如 所 引文 。 

姚 蕉 元 注 @ 所 引 书 pp. 246—248, 

白 岛 岩 吉 “东胡 民族 考 ”( 出 不见 注 包 )。 

周 像 洲 * 吐 谷 浑 史 *»， 宁 夏 人 民 出 版 社 ，1985, pp. 1 一 2。 
参看 注 @ 所 引 拙 著 pp. 8 一 39, 163—192, 
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TH. ARTERIA AA © RUSA HG 
下 ); © MER AMAIA. “其 旁 二 十 六 国 ”， "IR Zr 
zik “ZIER” HIERS, “SERA” ERRERA HEA RNO 
ER., BR. PRAEERAT E”, ARER 
Pe hae we A EEES. MEM, AKRANSTKERERT 
E), PERZRAVE LA AE, aR A 
史 的 序 医 从 此 揭 开 。 

月 氏 放 素 故 地 后， 脖 至 伊利 河流 域 和 楚 河流 域 。 然 而 匈奴 北 
没有 因此 停止 对 月 氏 的 进攻 ， 这 可 能 是 因为 只 要 月 氏 作 为 一 个 散 
对 势力 存在 於 伊 称 及 其 以 西 地 区 ， 人 匈奴 不 仅 没 有 可 能 继续 向 西方 
发 展 ， 而 且 不 能 确保 对 准噶尔 盆地 和 塔里木 盆地 的 控制 。 据 《 史 
A KR, “BOMELET, RARE, VDA KR”, 
可 知 脖 至 伊利 河 、 楚 河流 域 的 月 氏 人 又 遭 到 匈奴 老 上 单 于 (前 
174 一 161 EDMEE, HELER. BE, ARÉ 没有 因 
此 放 素 伊利 河 。 楚 河流 域 ， 蔓 据 同 传 : 


是 时 (武帝 建 元 年 问 ， 前 140-135 OATHS, Fa MR 
WARE, VERAKE, ARBEITERN MAMI. 
TABA. EHE, Waite. 


MAREKERRR, HART, RETRRZIA ER UN 
GEIR AE ARO. MRA RR EH RR HU 
E, E-DARERE. RUBIA AR”, AE RA 
已 ， 不 可 理解 为 遗 徙 它 不 。® 另 一 方面 ， 老 上 单 于 内 然 BE, 1E 
数 千里 出 而 ， 想 必 也 付出 了 重大 代价 。 很 可 能 正 是 这 一 仗 ， 使 匈 
SUELA E OA PE. E OR 
ea oS, BERTH 161129 EPI, MUECA 
EBRORMWRARERAR, HERARBAR, APR, 
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RRMA ERBER, BASE DIETAS T 
3782 R Hh Be BE RAY Ho 

TASK, MINE Y RE RE 
o. «Ma + KEP mM: 


HBRUBERE, DEN MERA, WRK HRT 
a WER, TRAE 


这 种 形势 对 於 匈奴 的 强盛 自然 是 十 分 有 利 的 .人 @G 和 与 比 相反 ， 搜 同 
fi, “RERE, IEDR ADAR, THETA. MARE, 
HK MAL UTIA, RUBIA. "ER 
该 是 张骞 西 使 月 氏 以 人 后， 直至 庶 朝 以 公主 妻 岛 攻 昆 莫 猎 忆 摩 这 一 
段 时 期 的 情况 。 其 间 ， 汉 朝 反 覃 匈奴 的 战争 屡 建 大 功 ， 尤 其 是 武 
帝 元 狩 二 年 《前 121 年 )， 汉 军人 进攻 匈奴 在 天 山东 端的 AE, E 
B, RERBA, ERRE, MATABA HT 
g. ER, ICAA EA, MEE, © 
KHAMMBHA RR. ETA, AAA 
BR, DWAR, NT SR APR AD, 
HARA, KERRHERR. MAB REE $, 
RRR IMA SK, HHT SRERRRRERO RS, A 
JEZ, HABER, HARRIA SAR BAN A 
ho RM BARES EMR, ARAMA 18, ADR 
3, RARER, SBETERERMER. BERRURBAD 
AHR, ELERIA EA. 

EAS AMA MIE AAA, RRMA, MRE 
ABRE. HOA RED: 


HRMKREH, E, KEZ RE, TIA, WA, 
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AR, HEH. SAREE, ERES, MAKNAE ERA. 
AIM, wit, A: DAA, RREK” RALES TILA, 


IEEE, RAEE A FO RA BEB 
素 ， 也 许 是 匈奴 始 料 所 不 及 。 据 同 传 : 


并 元 封 中 (前 110-105 Æ), ETBERAMEBAR WER, 
MERA, KAA BEER, WHR. BREADA 
右 夫 人 。 匈 奴 亦 遗 女 妻 昆 英 ， 昆 莫 以 为 左 夫 人 。 


RRR, DEE KEZ, RAMAL, Oi Hee 
FER”, TERA IEA REA, MER A 手 
段 ， 这 既是 岛 孙 所 处 地 理 位 置 使 然 ， 也 是 匈奴 在 对 汉 战 争 中 实力 
KARR. HT ARRATH PHRASE, KK, 
已 为 客观 条件 所 允许 。 至 於 匈奴 尚 左 ， 昆 英 以 其 女 为 " 左 夫 人 ”, 因 
DERE EK th 

MER, ORE: GR, MAURER RHEBA 
E”, ZERMWRREREAR. BARE, ELSE DS 
EME”. AM: 


Mite, AELEE: “OREM, BRR, KR 
BR, ERTFTERZ "RELE, BRB. TRH. Lew e 
fi, AERRMSEELS, TONBERKKERER, REE, 
EME, KARA, HRA RABHAER, AREA EHER 
FHR, ARARLAM, BARR. EXTURURAL, ER.” 


TAXAR RRR, BERS, RAR 
ROMA RMR. RR RICA PERRA = + BR E 
H, MRR RFR, MERA DEM E RARA oe 
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ZK, WEARABMARAAARA, ARAS ASE 
> LARRUMEZEAR E BUE AAA. 3-7 
E, DEAR A PMA, BAKU, HER 
BAZA, RAMA AAA, BD 
来 说 ， 该 地 势 在 必得 MERRIER. “发 骑 田 车 师 ”, 似 作 久 
长 计 ， 而 欲 “ 与 车 师 为 一 ” 便 不 能 不 设法 取得 车 师 人 的 支持 ， 故 侵 
BR. SHARLM, AREER TERREMARK, ZARHM 
mi, ERA SDR, ERARIO. 

BSRAEMERLENER, RM A: ARED”: WRK 
RTEA, DARDEN”, ON OA, GERR 常 E 
HiME RRR, AW ARARA PRR MERASA, BAAR 
ER, MET RTI, Bk, AE, MATRA, TR, BERA 
THR, BERR RAT, PRA AR ee. 
|. ER, FAZE T E RE “MR”, A 
22%, ETERNAS, HAZE, AE, ARANE, 
— HEAR) ARO, BETEN EH, DRR SR 
的 关 傈 事实 上 已 经 决裂 。*《 庶 书 ' 西域 传 》 又 载 ,“ 元 康 二 年 《前 
644), SREMAALE, BUBBA, ASE 尚 
BATE, SHER, HACIA, HESMATIL TERREA 
宣告 与 匈奴 断交 。 

PAR EAS RR, BT A A RAB RE f= 
Bio BERE Rk”, EPORRIRA eR”, EX 
ERTERTFRIEFNNU’ AR ER ERA, BAS 
受 匈奴 役 使 。 此 和 后 直至 元 封 年 间 为 第 二 阶段 ， 在 此 期 间 岛 总 是 匈 
奴 的 属国 。 此 后 直 至 本 始 三 年 为 第 三 阶段 ， 在 此 期 间 岛 其 动摇 於 
匈奴 与 漠 之 问 。 元 康 二 年 以 后 ， 包 探 转 为 漠 之 嚼 A. REM 
RED RRAZ RRE T ERRE RRAS RA 
BH 4: 
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DARIA, MAI, MALERROTRE BETHE 8 
HARO. 


这 段 话 也 差不多 可 以 搬 来 形容 匈奴 和 与 岛 琢 第 三 阶段 的 天 傈 。 蕾 自 
ARE, HARE, AREJEE, MMAUVKHZ. MENE, 
ATENTA EAD, AS TARA R UI 
x WR AURA, BARA AR AAA ARA 
弱 国 ， 是 小 国 ， 不 得 不 如 此 。 因 此 ， 匈 奴 和 与 岛 琢 天 傈 日 益 恶 化 终 
RER, EAROMATH MAAR RD ARRAYS 割 的 。 
HaRAARA—-F7, BRRHRBAONTAAFEIER. A 
ZER, DURT-RTR BEE. TARR, MERA 
关 傈 破裂 ， 是 匈奴 早期 西域 经 营 的 最 大 挫折 。 


(三 ) 

前 177/176 £, BIE PRAREBMAR, MEAR 
E) ALERTAS ARRE. RRS AO, YY 
WEA FRE’ ATA. ARRIEN, ME RA 
LE, WR REALS GEN GENIO AR A RRS 
匈奴 ”"。< 汉 书 ， 西域 传 ;和 同 。 这 说 明 锡 尔 河北 岸 的 康 居 一 度 也 受 
到 匈奴 的 威 脑 。 在 月 氏 被 岛 捧 和 逐 出 伊利 河 、 楚 河流 域 合 ， 匈 奴 自 
然 也 可 以 通过 高 夷 间接 控制 康 展 。 但 匈奴 和 康 居 的 联 休 大 概 主要 
逮 是 通过 经 由 巴 琐 喀什 湖 以 北 的 道路 进行 的 ， 特 别 在 岛 琛 附 汉 之 
iko EREBERONKLERRE, HAU A REA ICE 
REO 

PERIS SE SETS EY YE 
‘as - RB, ER) MARL, TEFEN, ARDAB 
Ae, KP R RASH, RRETAN RE A, “A 知 
Ai, MEP RR, RARE. RSEAKEDRX, BK 
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RKÜUZTREE HERBEA, AARRE. FB 
ERRES, BAEÑAR, RRA, BEE, BAD Wik, 
西 超 空虚 ， 不 居 者 旦 千里 。 邓 支 单 于 自 以 大 国 ， 威 名 尊重 ， 又 乘 
BH, TREREEM, RRRBEAZRRA, ARRA, RIM 
ek +. BRER, HEERA, “KA. Mie i 
RK AR, BERD." RESHMA RMX, la 
“匈奴 传 ”所 述 更 为 具体 : “REE RRR, HEN ER 计 ， 
以 为 匈奴 大 国 ， 岛 区 素 服 属 之 ， 今 于 支 单 于 困 隐 在 外 ， 可 迎 置 东 
#, EARMERUNZ, KEINER. DERZER EM 
支 。 ERBRZERRERERZUE, DARRARZ. HAM, 
SXZWHREZUE, E “ARAREC HM, DAMA, th 
RID, EEE RAMA. DEEP RAN. BK 
CB, KAZAR, REPKE, HERA, RATA 
MBX. PKABKRRS, RENTE, HREME KR, MZ. 
AIRS, RRE, BRM, ATS, FSR. K 
ERBER, HZ. BERZATELITE, BAH ii nF 
E, BZWEZ/ERNERM, PRPC OARS, ME 
RRR ERA. BARRBZHRR. Rica Ra Bx GV 
REAR, RERE, RARER, REAR, MBIT 
建 昭 三 年 (前 36 PRATER, RRA, RB RBAZ 
By, BRE O, RE HEA MMH”. BK “KE 
REG, RRA, LHRRABRER’, ERER, ER 
BB BL TS AB ak ER 

RAT TR, MRR eS RE RE eT. m 
KHTRRE, ELEH SACER MRAM Rs, RA 
Bw SERRA MADR”, WP, RE 匈奴 传 ? 如 下 
记载 就 比较 容易 理解 : 
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FERA AREA. ARA, RRA E A N 
FERIA”, ADIT, BRERA”, EARE. 
ARED I ERER ERKKA. MERA, “TA, Ei 
RUAME”, APHITETTZ, BREHATAN XAH 
BRN, A'YDTEF, BRZIAZ HUA”, WEAN EPR 
POF RR MA, HAEE o AO AAA ANA I RB AB A 
BB UB RAR MR. 
Am, TAE AP EMER Mn. BER AMO AA 
R ERKA’ Z—, MARA AZ — BB, SCR ER SA 
时 才 可 能 形成 ， 时 间 当 在 武帝 元 封 三 年 (前 108 年 ) 以 后 。 因 此 ， 
KER ARE” RERE ZA, bir EERE o 
QED HARRERA, DESDE AA, Aa 
EAT ROME. HRABABOK, RAR, RI 
Fa Hie y A Ey O 
NS A DE AS 
毋庸 置疑 的 。 和 从此， 这 一 地 区 成 为 匈奴 向 西域 发 展 的 重要 基地 之 
一 。 大 约 在 前 二 世纪 中 至 前 130 年 ， 匈 奴 曾 令 礁 儿 麻 之 和 遗孤 猎 书 
HTA. RAR RE, UE A 
奴 的 战争 开始 以 后 ， 多 次 想 摧 毁 匈 奴 的 这 个 基地 。 据 《史记 “， 匈 
奴 列 传 ?， 元 狩 二 年 (前 121 ER, AE RA URB 
HRA., ACP, Big. WEE, KRW, AA 
HRA, BDEAPETRA.” HK, “MBERKBE, At 
FORE,” BAST Bc “FB REL” MEER LU a, LE ES 
哈密 一 带 ,@ — RIE Rh, HOPE RR, BRO As 
E>, E FUERA”, 2 ENS, Ree RR 
SOK, ARAUCO. ARERR, EM 
PAX. MR, BAXSREDARUO EX, 
RR AH. BR, DRAE., WMA ER Y 
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HARZET. Bik, BRIAN UA HE. 
AEREAS 7748), ARDER > EAR A, BE LATE 
PE, OIEA DAMASCO 年 )， 大 将 军 
ei AEE ERR, MZ KENE, HR 
Pa Ok", TELA ORE, “EISH it 
RR’, AGO, BESNA, FRI, PR 
CM OO, WERTHER.” 安帝 永 初 元 年 〈107 
Æ), A LEO, WERE, ME PER, MRE 
士 。”@ 元 初 六 年 (119 Æ), RAS “TERM”, BORA UB 
DRR, “LTE RITA, PIRRE E 
然 数 月 之 后 ， 邵 元 初 七 年 三 月 ， 北 匈奴 便 “ 率 车 师 后 部 王 共 攻 没 
班 等 ”。@ 伊 吾 和 添 类 地 区 人 复 为 匈奴 所 估 。@ 延 光 二 年 (123 年 )， 
PASADA ALEA. AZ, A 
HER HE RESTE. TRO LEE “Ee 
FRE, MERA? KER DIARREA, RAEE 
人 ， 西 地 柳 中 。” 顺 帝 永 建 六 年 (131 E), X “ORB, 
傍 近 西域 ， 匈 奴 资 之 ,以 为 钞 暴 ， 复 令 开 设 屯 田 如 永 元 时 事 ， 置 
伊 天 司马 一 人 。” 此 后 ， 伊 吾 属 漠 。 阳 嘉 四 年 (135 年 )， 北 匈奴 呼 
入 王 侵 后 部 ， 敦 煌 太守 发 西域 诸 国 兵 及 玉 门 天 修 、 伊 吾 司 马 合 六 
TIARAS. MEAR, WIENER, WK BRAD, 
“ 惟 汉 永 和 二 年 〈137 年 ) AA, BK PERE TA 
ARES, GRR, ERA, RRA, BZ, 
Boe TNR TAL DL A MOR. O 此 和 后 直至 
桓帝 元 宫 元 年 (151 Æ), AB A ip, BENE 
PRIME, PERERA ANO 
王 战 ， 悉 羽 记 没 ， 呼 衡 王 北 攻 伊 吾 屯 城 。 夏 ， 遗 敦煌 太守 司马 过 
将 敦煌 、 酒 泉 、 张 掖 属国 更 士 四 千 余 人 救 之 ， 出 塞 至 蒲 类 海 ， 呼 
MENMI, MARI PE AO DR YA 
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BERTA EHE. RS ACE LK, 
TURBA ARI RU He EBS J] AE By FP eH A 
o 


CB) 


前 177/1764, BBERTERRERBAÄR, REST. IF 
HMR, ALERTAR. HRA TA, TAPE A 
RR Ree. ETRE AMARE Bal, ERE — 
Bee Al Ae A a BE MR SE ARE, — BR E 
RARE. (AR ERDE: 


DM RREREZS PORBARRR, EMAAR, — E 
HERE BM. NEE, Hz, ABE RAE, XERA 
RHA, SHRBRE, 


TA RE AR ee. BR EE 
KRRAREERUR, — E BURN. BWM Rew 
碍 了 汉 朝 和 西域 的 交通 。 汉 朝 既 无力 开通 北道 ， 便 首先 对 南 道 用 
兵 。 据 同 传 ， 元 封 三 年 (前 108 PARA) BRE, $ 
破 姑 上 师 。 楼 茸 附 庶 ， 匈 奴 自 然 不 会 坐视 ， 据 同 传 : 


楼 荫 既 降服 贡献， 匈奴 并 ， 发 兵 击 之 。 於 是 搂 兰 起 一 子 搓 匈奴 ,一 
FRE, 


匈奴 交 楼 苦 ， 和 无 非 想 重 新 控制 楼 苦 。 但 这 了 时 的 楼 苦 已 经 目睹 底 军 
军 威 ， 而 且 江 亭 障 已 列 至 玉 站 天 ， 因 此 它 在 遣 一 子 质 匈奴 的 同 
有 时， 遭 另 一 子 质 漠 。 这 表明 匈奴 单独 控制 楼 兰 七 十 余年 的 历史 宣 
BER. 

me, BRA, AKIZE 102 年 ) 李 广 利 而 大 宛 合 自 南 道 
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RE, “ARREZ, AMARA BUE & 
过 者 ， 欲 绝 勿 通 ”名 RAK Ree PEE, X CERA, Op 
DEREN. DEAR ARE AA AA. 
RAET 99 F, WOR ER M. 

又 据 同 传 ， 征 和 元 年 (前 92 E), BAEZ, WE, “PR 
E-FAUmM. BEXIR, UWiHZ, EATE, HARE” 
这 位 新 王 厅 匈奴 ， 以 “新 立 ， 国 未 定 ” 发 借口， 不 肯 朝 省 。 又 因 征 
AIPORT A, BERR AR FR eR, ON k 
RK, “GE MARA, BERRE” O 昭帝 元 凰 四 年 (前 77 年 )， 
RErRRENZER, TNYHAMBENAANEERE, ER 
BAR”, wR B—A, ELNTA, HABLE, 
KRERNN WE, ARR, CRAM Ow. 

RRR, RM BEE - 光武 帝 纪 ，， 部 善 於 建 武 十 四 年 
(38 年 ) 来 朝 ， 是 最 早 来 朝 东 汉 的 西域 国家 之 一 。 又 据 辣 书 “ 西 域 
传 ”，“ 建 武 二 十 一 年 冬 ， 车 师 前 王 、 都 善 、 末 者 等 十 八国 俱 遗 子 
AF, RREN. KAR, BREN, MARE. RFA A 
Me, TERR, HERE, HERZ RDA, MOR 
并 西域 ， 其 王 见 都 访 不 出 ， 便 击破 都 善 ， 部 善 王 出 亡 ， 复 上 书 请 
都 恋 ， 称 “都 访 不 出 ， 诚 连 於 匈奴 。?” 因 光武 帝 报 以 “ 今 使 者 大 兵 未 
能 得 出 ， 如 诸 国 力不从心 ， 东 西南 北 自在 也 。” 於 是 “部 善 、 车 病 
复 附 匈奴 。” 

明帝 永 平 十 六 年 (73 Æ), REIR, RFEA, EAR 
BALTA, XEM. BRECHEN”, BERF, Y 
RARE, BE, BATRA’. KR, WR RR I 
年 76 年 ) 与 和 帝 永 元 六 年 〈94 年 ) UBA RAHA, E 
4,9 

安帝 於 永 初 元 年 (107 年 ) HE PGR ARE, ACA AR 
国 ， 也 包括 部 善 在 内 ， 和 这 是 部 善 最 合 一 次 附 匈奴 。 至 元 初 六 年 
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CA) 


SPE, HEH TARA, MAERUA. MA 
AWG, EA BEBA, RRS REPS 
UL) PAL BN ee ZI, TE PHB EK LU REEE, ER 
朝 势 力 向 西域 发 展 时 ， 其 战略 地 位 对 匈奴 来 说 尤为 重要 ， 故 匈奴 
和 濮 在 此 同样 展开 了 剧烈 的 争 春 战 。 

S/S ART RRR RARE EM DAR, BRATEN 
证 据 足 以 表明 前 177/176 年 左右 车 师 国 已 出 现在 塔里木 盆地 。 而 
EXE, EM ONE) 原 傈 伊 复 河 、 楚 河 访 域 的 塞 种 部 族 
Gasiani 之 一 支 , 由 於 月 氏 被 匈奴 逐 出 故地 ， 西 脖 伊 犁 河 , 楚 河 流 
域 , 一 部 份 塞 种 (其 中 包括 Gasiani 人 ) 被 迫 南 下 帕 米尔 。 这 些 塞 种 
后 来 又 东 向 蕊 延 , 沿 南北 道 进入 塔里木 盆地 各 绿洲 ,形成 许多 塞 种 
小 国 ,车 证 朗 其 中 之 一 ,该 国 可 能 主要 由 Gasiani A Hk, “EL” 
Bee ip” Bp Gasiani 之 音译 。" 姑 师 ” 首 见 於 * 史 记 . 大 究 列 传 > 所 
载 张骞 首次 西 使 电 国 的 报告 。 因 此 ， 该 国 在 塔里木 盆地 出 现 的 时 
间 上 限 为 前 177/176 年 ， 下 限 为 前 128/127 4p, © 

RER, ER, AMARE, ES, TABA 
EA AAA. BRAE, IRALA, PM 
ARALAR. ROER KT. BR RS, Kir 
THEE, BARA, ARE, ERMITA, SARER 
(E, EKEREN, FARE, FRAN, HARE. Y 
FEAR RDA RAMA, BER Sw, 
FREIEN CR eB, BB Air AAA A E, 
前 者 后 来 (宣帝 时 ) 再 分 为 车 师 前 后 国 。 久 博 格 多 山南 北 地 区 在 姑 
师 人 和 脖 入 以 前 情况 不 明 ， 匈 奴 势 力 人 进入 西域 以 后 ， 某 一 段 时 期 
《前 130 ELITE PEAD A RE EE ET E REE RE BS A 
E SERES PEAD 
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E, WRRR RE, BBR.” E, REE TERA, A 
TAREA AA 07 TEA ER 64 E), u GEA 
RBA, ENERO RRALPTRAAEH, MAA 
BRK, BEARD HER, PEA A OBRA D, E 
He BB ER SF CE.” JE, E ERER C 常 惠 2 将 张掖 , 酒 
FRET AAC OR, SRREMS. MR, AENA, Bt 
RE D EÉ, TARE MATRRER SA, TUBE, $ 
$e HEE BERS eR Se, BUE MEA.” RF 
407, AHBEZIECHT 60 4E) “BK, ILE EEE A ARO 
Re, EARTH, WEHEN”, AAA RE R RS 
吉 破 车 师 后 ， 并 访 北 道 ， 车 师 分 为 前 后 国 当 始 於 此 时 ， 然 已 兆 端 
RSVR IER. GRIT © 

W, HRP - 西域 传 ;»， 元 帝 初 元 元 年 (前 48 E), RUE 
戊 己 校 导 ， 屯 田 车 师 前 王 庭 。” 平 帝 元 始 二 年 (公元 2), EMRK 
王 姑 句 为 戊 已 校 尉 徐 普 所 楷 ， 亡 入 匈奴 。 传 文 称 其 时 和 后 王 地 “和 与 
匈奴 南 将 军 地 接 ”， 知 当时 准 嘲 尔 盆 地 仍 为 匈奴 所 估 。 王 甘 始 建 
国 二 年 (10 年 )， 车 师 合 王 须 置 砍 因 不 堪 医 使 者 诛 求 ， 谋 降 人 匈奴， 
ARAM 2. EEN MIDE MER TRA, MEE, 
RACER., ZH, FATE) ETRE, BAM, 
HRRKEREM, KERR, BA, RMMRBRAW 
奴 。” 天 凰 元 年 (14 40), DR RASA” “KRFRKERT, 
和 厅 遂 绝 。 匈 奴 大 击 北 过 ， 而 西域 亦 瓦解 "， 车 师 之 地 (特别 是 后 
部 ? 当 复 受制 於 匈奴 。 

东汉 立 ， 车 师 前 王 和 都 善 等 十 八国 於 光武 帝 建 武 二 十 一 年 中 
FAR, HAB. RERA AE”, TREPAR RAE 
BR. ARM ARO AA ZA. MAREA 
出 ， 前 王 也 不 得 不 依附 匈奴 。 

RRRS KRED E, WRAPTLE ES, BRR 
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Es HRETRER, "BENERFHZ, DRM, ZK. 
ART ARR ARM, BSAA, MEETS ERA, 
EPSE RER RE, PR (0134 年 ) 加 特 奴 又 随后 部 
司马 拓 克 北 匈奴 於 交 吾 陆 谷 。 四 年 春 ，“" 北 匈奴 呼 衙 王 率 兵 侵 和 后 
部 ， 帝 以 车 般 六 国 接近 北 锚 ， 为 西域 蔽 抒 ， 乃 令 敦 煌 太守 发 请 国 
R, REMARK. PEIB, SATA, EHARA 
出， 小 军 不 利 。 秋 ， 呼 衍 王 复 将 二 千 人 攻 和 后 部 ， 破 之 ?这 是 匈奴 
BR, MERA AIM ERROR, HATER. F 
Mak, KOCH (01534), BARBERS "TEEN 
中 ”， 和 后 又 从 匈奴 中 还 ， 复 为 谷 部 王 。 从 此 ， 便 再 也 没有 多 弘 和 
ALA PAA CAR To 


(七 ) 


匈奴 适 论 自 车 师 南 下 ， 还 是 从 楼 兰 西 北 行 ， 都 能 进入 焉 者 、 
A, HR. SMa eRe, eRe ARO: “匈奴 
WERZERBBAN, RK, FIERA, KA, HEN, 
RARA, MEAR. DR TER”, BARR, USAR 
ARE, DORE PEAR. PH. AS BACA Pr 
载 : 
问 者 匈奴 困 於 西方 ， 半 篇 桓 来 保 塞 ， 念 兵 复 从 东方 起 ， 数 使 E 
R EAER, RUTA, KERZ 


TARE. “AR”, CU Bs MA: “请 本 始 三 年 为 岛 
AS IS AS 
HE, MEERE IRRE: 


DIETAS) SER RIMA RH, wah 
291 


PRI WERTE ERARUBRA E AMS G, HR 
及 身 毒 国 使 ， 陋 东西 道 。 


似 可 为 证 。 至 於 仅 偿 都 尉 开始 设置 的 上 时间， 一 般 认 为 在 狐 鹿 姑 单 
于 即位 《前 96 年 ) REIZE, Bae “Ope”: "MEET 
立 ， 以 左 大 将 为 左 早 王 ， 数 年 病死 ， 其 子 先 宰 择 不 得 代 ， 更 以 为 
H&E. HTA, BRRERE. EFEUATRA RE. Am 
KAMIZH, LEAAABE, FAMA. ARA APRO 
BAÑEZA ARANDA, BT. MUA, MUERES 
Ar, AMARA AR. BE ARE A: “ARE 
REEL, HARARE, EMPRESA RB GMT. ce fi ean E h 
此 能 ， 匈 奴 益 弱 ， 不 得 近 西 域 .。” 时间 当 为 宜 帝 神 枚 二 年 (前 60 
年 )。 放 该 指出 的 是 ， 在 此 之 前 ， 傍 伐 都 慰 闫 不 是 始终 顺利 地 者 
行 其 有 赋税 诸 国 的 职能 的 。 旭 至 征 和 四 年 (前 89 年 )， 汉 朝 势 力 已 
渗入 下 者 等 国 。 同 传 载 ， 是 年 开 陵 伐 而 车 师 有 时 ， 曾 发 导 黎 、 和 危 须 
HAR. ME CAR R, AEREA, E MAR 
ZAN”, HABEFZBRYCHEN. HR, BMAT RAB 
OR, BAER NUMAN SS BA EN 
WN Fie FEE SET ADA. BI, FE DAR BR AB TAME, 
NUERA BIE MRAZ: 自 楼 兰 附 并 后 ， 匈 
SOUT RE ia JE HE A EA RR, ER, RRR A 
WR EBA, HRA Op EAA Ro 

mR, RAS Re, EFRA, Rome Ms, “wy 
RAR, MASI. ALMA, Kh, RDB 
aK, FRE. ERMF 10), “PMEERHER, MRE 
BERRA KOB EH aM, CHARM, BRR. BHM MR 
RAM REACH. GLRCTRA, SAMA DE, BS 
KRBER, RS AR KAARE, BEBERS, Y 
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Rl. RE, AR, CHFRUR, ERS, ER AR. 

RAD, 2 < 后 汉 书 ， MR, ARPER H-E, "5 
ESTARAS, FEE, BMI, Die. HA 
永 平 四 年 CE), MEE, ARSE RAT. X 
EIR, ACE ACE, BERMEO, UBA 
W, RHLITRA,”© HCE, Mee 
都 六 是 和 匈奴 的 行动 相 呼 朵 的 。 这 表明 自 建 武 二 十 一 年 以 降 ， 焉 
者 等 三 国 一 直 附 匈奴 。 其 问 东 汉中 曾 一 度 控制 车 师 ， 但 未 及 姓 着 
等 三 国 。 至 和 帝 永 元 六 年 (94 年 ), MEE MAR AAA 
KA, EE, UA, AAA, ARCE) ARM, BER 
Bo DUIBEERTERE, HR, A, UIMEEAAE.? 
SES MAMA. AB See Ree SEAS 
KA: “ROMS, MSH. MEAK, ERDE, 
ERITREA eS BE A ay Eo 

RAO, BXERE, MRA BARA. BM 
永 建 二 年 (127 Æ), R ARE ET: TERESA, A 
LARA, HR, PAZE, MZ; PETERR” t 
奴 和 三 着 、 危 须 、 尉 歼 三 国 的 关 傈 至 此 断绝 。 


UV 


ARNES BA Pe, Waeth T Eam 2, 
EAN, BE MATEO) TAER, Mir A, RA 
SERBS”, MORN TEKER EERE, MAA” 
NTER, EUR, E “MEG, HERA, WARR.” 
“ITER, GRRE, ENRE. MTERA IZ, M 
Zr: DERG ARE, FE. PPAR t deek E t UE 
E MARA ERRER”, ERA AE RT RAT 
EJ. MRE MRED, SRMBAREE, MAT 
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BUT RAG, TIRAR, EPA E. MEURE 
RAH, Hie. GRAS, DRS, Ae 
Ft, WEB. WET TEM, ARATE. MARERE, Br 
TALAR, EREA RR OR. 

RE TREO Lh, ETA, “RERE BERR 
E, EHERBR, ALA A, RAMAR BT.” He 
BEAR, PELEA, ge TEM OR. 

RAMI, HARDERE, KREIEREN. BR 
ES: AR, ENDE, HERR BRT, “RO 
HM, ERBE, RAGA.” ARTES, “RK 
ME, BHA "KM EIA TRIANA. RUNEED, 
DAMERELR”, ZERZENRARBE. “KK, WAA 
“ARM. ME, TEEN, RAE. DEBERA Y 
EMRE, ML. WR Hee, EME 
ZIEHE, DR, HE, ABRA, Me ae S a 
南 道 。 

ERES - AR, RZAUERDENLE, Nom, wR 
乃 “ 奥 急 兹 诸 国 共 攻 莎 车 ”， 但 “不 能 下 ”。 于 并 承 莎 车 之 项 ， 并 其 
国 。 匈 奴 又 发 狠 效 等 国 兵 围 于 关 TRC. BZ, Ena “PE 
als”, “BEBE MATIC, ARA) MAA, BR BE 
H, RAE, MABLA REA MADE ARKTFTERS, BE 
BERD, ARA, “ 因 立 其 故 王 兄 子 忠 为 王 >。 国 十 八 年 ， 明 
ia, MA, HERRRINH”. Mir, TRABA. “HER 
MARAEA, BM, MANERA ED RH 
MEA, PRA, AARAA, MWER.” EZET E), 
“HERH, Re, TR, HER-S AMM AR, RZ.” 五 
年 ， 章 帝 以 徐 干 为 假 司马 ， 率 千 人 助 超 。 同 传 又 载 : “HEH 
以 为 漠 兵 不 出 ， 遂 降 於 雅 背 ， 而 朴 勒 都 慰 番 展 亦 复 反叛 。 会 徐 干 
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WE, BARBER, AZ, METER, SHE, BM 
BAR, PAE ATE (84), EX RAE, TAR 
ROE.” DEENBREHER, HAZTE. HF, DRE 
E, ARG, BEERE "BR, “AIR, 
HABRA, PURER.” MLE (874), WERDE, 
TABA WHE, HALLABA ZO WHE 
DE, “MESA. Mi ATO FOO FARRER 
RE, MRE MAR, BKRBAE, ARR. =F, 
TRABA, MA. ER, Maa.” AFA, BRM 
SR RNB. HEREDA LAR: SUR DE, 
BH. AR. AR. RSH, RITTER, PA 
道 。 若 得 忽 北 ， 则 西域 未 服 者 百 分 之 一 耳 。” NM: “AS, im 
MZE, PARANE, MIRME, EARE Hau AE. 
若 二 国 来 降 ， 虽 息 兹 自 破 .” 可 见 忽 兹 在 匈奴 支持 下 控制 北道 的 情 
E. MARRIED RT. GR 
E: “ 班 超 所 以 成 西域 之 功 者 ， 以 匈奴 衰 困 ， 力 不 能 及 西域 也 。” 
其 是 。 

HE, RR PERD, WAELE 年 ),“ 西 域 
O, BAM RE.” MS TRAE, "Au 
FRAR, PEREZ. RAMI, RO DAS, 
最 都 访 ， 和 后 西域 绝 无 汉 吏 十 余年 ， 匈 奴 复 收 属 诸 国 ， 至 延 光 二 年 
(123 Æ), PB RARRS, HERT, MAE “ARR. 
ERA, BARRO. DER HANA E 
ERRADA, CERRO. RAB ARS”, 
顺 帝 永 建 二 年 (127 ORBE EEE. PAH a ME TAAL 
wae. © 
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E EA 

RACE TAGE (1348), E RES- MERD”, MEET 
Ba, SURTE ACE, A ERE, Ta EEE REE 
BY.” Be 0S BH aS Ce EE UE, “KEE , BA AE ADE 
E BEBREUT, ASU." RMT, RAR 
GUT RW, TITHE, HAMM, haere 
为 上 时 不 久 。 又 据 同 传 ， 班 超 又 於 元 和 元 年 (84 年 )、 章 和 元 年 (87 
AKAD H, DB. MAR. DE, TR 
EEA MK, MASA RARA. 


C+) 


PL EAC O ER. “ETE HABE RS EHEREM 
(SH, BHR. SRA, ARO A RIE BORA Hie 
ARO REN, MRE RA IEA, RR HA). © 

1. ROR. NUERBEIR, KERN, BR. FW 
HASTA, BWSR TM RK Dee, (BH 
AW Die BAR RAR ERM, ALE Ro 
当然 ， 诸 国 不 附 匈 奴 者 ， 匈 奴 也 发 兵 攻击 ， 武 帝 元 封 年 间 RE 
Mi. ERA, BI. 

2. HAM. ERMITA, MIER, MRE SB. D 
车 王 不 居 微 等 均 是 其 例 。 

3. HR. RAER, HUB, JETER, TIER 
ELATE E RARA, APAGAR RARO. 

4. BR. ETA. KUMERZAREE. H 
MEDIO E RADA. 

5. Erm. ATRAS TM. Hh knee A yy 
(EE AHA RSE. HEEN E RER ARERR 
国 的 作用 。 
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6. TH. ERAREN. 
7. WEAR. ARMA, STEAM) MEMS. 


(十 一) 
ME BE 鲜卑 传 ) 裴 注 引 王 沈 * 魏 书 ? 载 : 


HARRI, ERRADA Bh BTR LE, W7 E 
KARRE. RERE, MYRA, ITS, RAK, BREE, 
Tiwi, RRO TRE, Bee, BÆLI KAM 
LAR, + 乃 分 其 地 为 中 东西 三 部 。…… LAVAS RUE, WER 
SABES, IHRE, HAAHER, BH. BR ER RBH 
+ SRAM, MIURA. 


AER RAE FAR. BEL: HRX 
Birk, MARR RE HE HRS DIS RBA TO BP 
MAR. HERA ARMAR. OR 
MEERLE. 

1. ERP RRARIDHKH, “RHILPUREE, R 
BRR. WHR RM, PRE), RAAB, Wi. RA, 
AR. KH EURBLAR PR, +E, HALA, W 
BE, BAS, RAM." MHRA PM ARE LA) RE 
ERBEHENCH LEEREN II Z—. MER, PARIL 
S+RE, MEET RE, ENTEZRETNFTe, BA 
TERRES DIERAN EPR. 8 

2. PR “AEE RRP”, EA “RRA, MIER 
AG, TABU BG H R RARE a PAIR RT. A 
HZ, BSRSRSAC RARER. MERA ARMA 
HERR”, TOMES ARES DRE RH. 

BE EMD R: Bi ABBA SCH), MES 
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H, RAPE, RAR EOL. HARE, WAR 
HEDRE, GR. Bee, EOL. AB, EE 
AR, APRA) BREET, 522%, BAM.” 
在 岛 天 西南 、 忽 兹 在 岛 探 之 南 ， 这 两 国 在 西 帝 有 时 东 出 抄 略 遗 迷 张 
B ERAR, MEBRER ERS DRE RE be SES HE 
1. O 

RE BRA + Hip MER C159 Æ) AR, HER 
ER. RE RE RRR "IA: “SR, BRK 
AR. ZAR, ERAZ. HER, STORE. UU. Y 
HL AA. HERR, BPRS, MERA DER, Ser 
WARTS BS RR EE EE Bt TR BR Fi 
EARR. AKER AS DEBERAN. ith 
Be BS RR HE EROS Pe HN RATS RA, MUA 
十 分 薄弱 。 

3. 五 世纪 初 ， 柔 然 继 鲜卑 之 后 愉 起 於 蒙古 草原 ， 据 * 魏 叫 ， 
te, HESHAERO MRR, TERT EE ie eK h 
Pe EAB AB AR AICA “RAR” AR, Hui, E 
PSR Be ZOLOGO, KRAUSE Zh, AGRE, KA, A 
MRAR, REIGERS., Rt. NAHE, A 
RZ "Bran DR" Ree. LP RAR, wal 
E TERA R “SOR REET, BERUF RER 
RRS DES MS Dae, PRIOR, UR AAA E 
葱 周 。 但 当时 柔 然 王 庭 在 敦煌 、 张 接 之 北 ， 和 檀 石 槐 王 庭 在 高 柳 
《 今 山西 阳 高 县 ) 北 、 偏 於 东南 者 大 办 其 趣 ， 两 者 显然 不 能 比 涡 。 
Ex RP HUA, AMPRRTH-KRBRA 
KR, AUIE ARRES DROME, Bae a: 
NP, Bn “CREEK RRD, HERJER, RRB 
$, He, AREA, BEA, BAR, K, %; 而 
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RTZEHR, Bh: BAR, KEBE.” MARES 
ARR, STNERRHER, SLETRALHSPRHAR 
王 於 前 ， 军 臣 单 于 支持 岛 藉 逐 走 月 氏 於 后 。 却 没有 任何 证 据 表 明 
檀 石 槐 鲜 皇 普 进 一 步 向 西 发 展 。 质 言 之 ， 不 能 认为 王 沈 < 魏 书 ?所 
描述 的 檀 石 槐 鲜 插 已 伸张 其 势力 於 裕 勒 都 斯 河 、 伊 复 河 语 域 ， 自 
PREAH HERES To 

要 之 ， 没 有 资料 足以 证 明 檀 石 槐 鲜卑 政 权 的 势力 范围 已 逾 敦 
em. BRAM RATHER, He CSB + RA: M 
Lo, HERD MARR MAIL”. KE Din o 


Ct =) 

《 魏 书 ， 序 纪 ， 称 : 平 文 皇帝 郁 律 二 年 (317 A) “RR RK 
地 ， 东 吞 勿 吉 以 西 。 又 称 :， 昭 成 皇帝 什 经 刍 二 年 (339 年 )“ 东 自 
RE, RRM, RAM UPBEAT ERR 
ORAR. PRES, METER, BRC 
BARUN, OL Bake M(Ferghana) REN. AM eA AY 
怀疑 的 。 

EA ES a E E 
Bit, HIER, KARM, HRA, BRA, RRS 
RELA SPATE, MERRTE. 51%, M 
th, EBAZE, “ARR”, DRE SR S AMD. MAT 
E), ARENA ZK, BRAIRE., X, FR 
HB PRBRZR, “RB” MEET E 078 
%, VIENA Z ER. ARERR, RRB, HREH 
HRERAV AAR BATTS, PARAR, ER A 
S FRA ARBR. O 

2. AR > GR RELA, Aa, AMA, ALTE 
SAR, ALAMEDA, FRE, HRA: 传 并 破 洛 那 、 者 
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2. ZEHARENMIES, A BRE RD MALE 
BGRENESTIL, RERZHHA, AH, NAME 
we. O 

AN, ERRE, MILES PAR I UA 
ER REE MAR ATREA RR LE: O MAPA AREA 
欧洲 的 所 谓 Huns 也 有 很 大 一 部 份 是 鲜卑 人 。 因 果然 ， 鲜 卑 与 西 
域 有 很 复杂 的 天保 ， 只 是 园 於 资料 ， 不 得 其 详 而 知 。 


附注 : 

O RARA, 

O AE QU) AEREA, HARD, RK, 3”. 没有 提 到 “月 
R” SR: 此 不 应 从 < 史记 >。 

O GS - RR AAT CRSA ICA A 174 年 )。 

© ERR «AME HERR”, PRR APR 3, H, 1990, 
pp.71—76, 

O RAFELCT. 

© BER 03 LTE, PTI, R AIRIS 
ax RAS, 32, pp.57—71, 

O RARAARALNO ES ARENA (E 45), p.37, 

O AFERHE, 

RABRZ, ER. 

® «ER ARAM: “KRRR ROMER MAA, 至 祁连山 (今天 山东 
m. RHE, PREREREK, WER, WAR SSR.” DR 
ERRHERE, WEM, 

O BE HSRORSR LERNER, DEE ER ZA TAE E. 
X, BREETERZUN GE RA E IRS EE A os ER i o 

O CHR BEOHsIF p.34 

O HAGA - WBR E: EH, ERO ZH, WAÄRKZEN, RRM 
HREIH, ERROR HERA AR: 州 那 部 > 亦 有 类 似 记 
载 。 松 田 毒 男 注 @ 所 引 青 pp.29 一 33 HUILA REE SEAM Bo OR: BM 
REZWAE WE, BEN BHRS RRS - 张骞 传 > 有 关 记 载 不 颜 ， 其 说 未 
Es u EPSTHENREIERRE ARO OR A EA 
靡 “ 守 西 城 ( 域 )? 后 所 估 ， 或 郎 < 史 记 ， AMAIA ZA 

O Wire. 

O SABRH RS EONI Bpp.29—30, 
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EHE, ERR BARA» BEA ELM AL, 1983, p.74, 

FAKE DU. 

REXFIMARIAE ARR, 

tS EO BS p.39 

参见 本 着 附录 二 。 

见 本 书 第 三 章 。 

RR RL CS RUA MERA, a: ARIS BIE 
RENE ERE ARABE AREA. MER RBRERRRER, MOR, MBA 
南山 到 区 泽 空 无 匈奴 ?， 似 乎 不 包括 天 山东 端 一 带 ; 然而 这 是 为 下 文 “ 江 始 毁 令 居 以 
西 ， 初 置 酒泉 郡 以 通 西北 国 ” 张 目 ， 便 重点 不 同 ， 理 解 不 可 执着 。 

参看 < 后汉 书 ， 班 超 传 > 以 及 同 书 西域 传 >。 

ZERER Ki, 

BEKAR- HAD. 

HES. 

BERRE HENPURTN ER. 

BU - 安帝 纪 >: “RARER, MBE”, RARENEER MR: 
“BOAAN, METRADAT,) BIKE, KRF” 

O CEBRA HEN. 

DARA TIME A, AEREAS, R< HRP KewES>, 文物 
HAL, 1990, pp.16—23, 

O «BR - 匈奴 传 >: REEERE, MATA, HTREZ TR K 
RK "MAMHKES, KAZE, HARDER. 

D ks MNT: WAEREA, RERE, SRAM 
EZB, KHARE, HPA RG RRB. kat, ERR.” JER 
“PRE ERE Z ER, SAR, RAAE- 

® “RARO, BARACRRM OM, UP RRRR AT. FWE 
EE EAN, DELERAMA BB az We. 

BE BAS KAROA REE TR. 

AED. 

见 本 书 第 三 章 以 及 附录 二 。 

上 见 本 书 附 录 二 。 

LEED. 

< 并 书 : 武帝 纪 > 作 “三 年 ”; AR FRAR. SR: 当 以 “三 年 "为 是 。 
Db ERE RAF ARIES AN E EB +: RED’, RER RD 
Hi bo Ve ne LY ACB 52), pp.3—57, 

O ERRA ARK, AAE OA AR RRA RRRAATE, 
REAHHSEZHENBE, PEF”, ERR RES Alm 

O 灼 崎 昌 注 的 所 引文 以 为 在 元 康 三 年 。 


8888898 


888888 


8888869 
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e We. 

D BER Milo», KEILETT- A, MBR, MAREA 
E, KRENNEHRERAE, SHOU L, BA. 初 置 西 域 都 访 、 
ROBAR AE, A TAO PR, BR, KL, REA 
在 十 七 年 夏 , MERE, RRAMEZ+E— A, BIT ERTENE, RAS 
设置 。 

O ZERRE ETE RAR ERE”. 

O EREMAHAERAE, TAKE MEAR EKETE, ALEMA 
FOURRE, 发 后 部 司马 及 敦煌 行事 。” 李 赛 注 : UB AB. FIT ME 
成 已 校 时 ， 镇 车 师 和 后 部 。 行 事 谓 前 行 长 史 索 班 。” 似 平 所 杀 司 马力 安帝 时 都 凡 前 所 置 。 
但 更 可 能 是 降 素 班 者 不 仅 前 王 ， 亦 有 和 后 王 ， 漠 乃 置 司 马 放 后 部 ， 因 和 后 王 旋 朗 反叛, & 
传 文章 称 前 王 降 班 。 

四 参看 < 后 江 书 ， Hr DRAKE X METER, BIS 
x, "TREE, EAL ARUN, Mob, ARB.” EA, Ri 
HIRE, 

O SARA EBEN, 

O KEF- ARE, AETAR‘, MATABA RA? €, Mit 
使 之 时 。 

国 «BAR URI): WFAA, BURREN, NEM, RH. E 
实 、 世 车 等 十 七 国 尼 来 服从 ， TER, HALA. KP RAHRBSRE “IR 
E”, WRT MTS. 

O BARS HRA». 

O KERRE - ML», 

O Hou» MENE: “…… 更 立 其 弟 彰 歼 为 水 车 王 ， 章 帘 元 和 三 年 [也 ]。?” 
似 可 改 为 : “…… 更 立 其 弟 寄 黎 为 落 车 王 。[ 至 ] 章帝 元 和 三 年 ，( 时 ) 长 史 班 超 发 诸 国 
兵 击 荡 车 ， 大 破 之 。”“ 三 年 ?或 为 “四 年 > 之 误 ， 董 掖 同 书 “ 班 超 传 ?推算 ， 殉 破 世 车 应 为 
元 和 四 年 或 章 和 元 年 。 

@ BREA EN, ABBR, 1986, p.134, 

© RAAB BBEOMT pp.198—199 SR: HARZ, 参看 注 全 所 引 抽 
著 pp.196—197, 

© SERS SRaPRRRORR’, “北大 史学 ”4( 梧 32), pp.80—91, 

@ ze. 

O FASS SHIIXNRRKRA- EFE FAR RS, RARA, 
Spi ARRE Z? MIER. SR: HERZ, ER RAR RA, 
BEA, HORSE, BERRI ee LA ABE, MA AR 
SEMANA, BE, BE” ZIP, MAR, SER 知 < 后 漠 纪 > 
“BRR SE ZIR 

O HRABRE KIRKES”, R<HRRHSE . 塞外 民族 史 研 究 >( 昭 45)， 
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BR w 


一 九 八 五 年 上 半年 ， 我 接受 了 注 译 《史记 “大 宛 列 传 》 的 任 
务 ， 这 是 吴 档 平 先生 主持 的 * 史 记 ? 注 译 工 作 的 一 -部 份 。 我 很 快 发 
现 ， 解 让 这 篇 传记 的 关键 在 於 搞 清 张 骞 首次 西 使 所 经 见 和 传 并 诸 
EI, MÁFAR, KAR, A, RE. EX, RA, VA 
及 汉 书 ， 西域 传 ; 所 见 塞 种 、 属 宾 、 岛 怀 山 欢 之 阅 有 着 不 可 分 割 
的 联 傈 ， 似 乎 能 够 对 有 关 问 题 提出 一 个 一 揽 子 解决 方案 。 於 是 ， 
RGA, BEA BH EZ AE. 

八 月 下 旬 某 日 ， 我 去 协和 医院 探视 旋 锁 党 师 ， 扼 要 谈 及 本 书 
MR. MIRAR, BER, HOMER BAAS AAA 
古代 西域 史 研究 中 的 经 典 问题 ， 有 许多 学 者 发 表 过 意见 ， 你 应 该 
吸收 他 们 的 成 果 ， 对 和 自己 不 同 的 观点 不 必 过 於 计较 ， 要 有 兼 收 
BEI. Bim: “最 好 学 会 正面 论述 。” 万 万 没有 料 到 ， 和 这 
竞 是 煞 师 最 后 一 次 指点 我 学 闯 。 九 月 五 日 ， 他 便 和 与 世 长 酬 了 。 

这 些 年 来 ， 我 多 次 温习 毓 师 的 这 一 严 话 ， 当 时 的 情景 历历 如 
在 目前 。 

KHSHRTA, SEM, SHRM, BHR 
业 的 成 就 都 是 无 法 独 补 的 损失 。 尤 其 是 马 雍 师 英 年 早 逝 ， 使 我 心 
TC TARDAR LE. EMBAR, RRE MA 
PHDR, KERALA SH EPR TE, 

TERA HA, ERR. HERE, RICE, RP. N 
UB. BKM, UR AAA AREA, JEN. BE 
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